Prilohac. 1 k zapisu z 12. 6. 2006
MINISTERSTVO VNITRA
Poradni sbor ministra vnitra
ke spravnimdadu

Z&vér €. 35
ze zasedani poradniho sboru ministra vnitra ke spnnimu adu ze dne 12. 6. 2006

- Oznafeni (Rastnika podle § 27 odst. 1 ve vyrokové&asti rozhodnuti (8§ 68)

Ozna’eni Wfastniki podle § 27 odst. 1 musi byt vzdy &sti vyrokovécdasti
rozhodnuti. Ve vyjiménych pfpadech je mozné ve vyrokov@sti odkazat na zvlastni
prilohu, ve které budou &astnici ozndeni podle 8 68 odst. 2. TutoFjohu je treba
povazovat za nedilnou séaist vyrokovécasti rozhodnuti. Za oznéenim Wfastniki je

vhodné uvadt téz ozndeni jejich zastupa.

Odavodreni:

Poradni sbor se zabyval otazkou aplikace § 68 sgr@vadu, konkrétd ozna&enim
Ucastniki podle § 27 odst. 1 ve vyrokow#sti rozhodnuti. Jednou z otazek je, zda lze
oznaeni Eastniki podle § 27 odst. 1 uvést avbdu gehlednosti v filoze rozhodnuti. DalSi

otazka zni, zda ma byt ve vyrokovésti rozhodnuti uvedeno i ozfei zastupt Ucastniki
podle § 27 odst. 1.

Ohledrg umistni oznd&eni Eastniki podle 8§ 27 odst. 1 je ustanoveni § 68
jednozné&né: ,Rozhodnuti obsahuje vyrokovatast, odivodreni a poueni @astnili.
Ve vyrokovéiasti se uvedeeSeni otazky, ktera je'gdnetemysizeni, pravni ustanoveni, podle
nichZz bylo rozhodovano, a ozmmi (fastniki podle § 27 odst. 1. dstnici, ktei jsou
fyzickymi osobami, se ozhgi daji umozujicimi jejich identifikaci (§ 18 odst. 2)¢astnici,
ktedi jsou pravnickymi osobami, se oZof nazvem a sidlemZakon tedy stanovi, ktetésti
musi rozhodnuti obsahovat a jako jednu z povinnpdteZzitosti vyrokovécasti uvadi
oznaeni (Eastniki podle § 27 odst. 1. Podle § 67 odst. 1 spravidda se rozhodnuti vzdy
musi vztahovat ke jmenoviturcené osob nebo osobam. Jde tedy o otédzku &pin
pojmového znaku rozhodnuti a neuvedetdsiniki podle § 27 odst. 1 ve vyrokovasti by
mohlo byt divodem pro zruSeni rozhodnuti. Ve vyjitngch gipadech, kdy je vizeni &tSi

pocet esencialnichdastniki, a hrozi, Ze uvedenim vSedchto (Eastniki a jejich ozn&enim



podle pozadavk zadkona pimo do textu rozhodnuti by v konkrétnimiigmcE dosSlo
k zna&nému znefehledrgni celého rozhodnuti, je mozné ve vyrokosésti odkazat na
zvlastni gilohu, ve které budouc¢astnici ozn&eni podle § 68 odst. 2. Tutdijphu je teba

povazovat za nedilnou stst vyrokov&asti rozhodnuti.

Vyrokova ¢ast rozhodnuti obsahuje jeden nebo vice Wyrakyrokem rozhodnuti je
tieba rozundt vlastni autoritativni a zavazriéSeni otazky, ktera jergdnétem spravniho
fizeni, tj. zaloZeni, zéma nebo zruSeni prava nebo povinnosti jmedauitené osoby nebo
prohlaseni, Ze takova osoba ¥it& véci prava nebo povinnosti ma nebo nema. Déle je
souasti vyrokoveécasti zahlavi (nasta), ve kterém je iigd vyrokem specifikovano podle
kterého hmotépravniho ustanoveni je v&ai rozhodovano, jakym procesnim ustanovenim
je zalozena fisluSnost spravniho organu, oZeai &astniki fizeni a jejich zastufic
Ve vyrokoveécasti se uvede tézika ke spléni ukladané povinnosti a udaje nutné k jejimu

fadnému spkni a vyrok o vylodeni odkladnéhodinku.

Oznaeni zastupt (8 31) &astniki podle § 27 odst. 1 spraviéid v 8 68 odst. 2ffmo
nevyZaduje. S ozganim zastupt iéastniki vyslovre nep@ita ani v 8 69 spravnihtadu,
o0 pisemném vyhotoveni rozhodnuti. Vzhledem k torbe, zastupce vystupuje fkzeni
jménem gdastnika, je vSak dZné uvadt skute&nost zastoupeni a jméno zastupce v textu
rozhodnuti. Navic obeé&nnezpisobuje nezékonnost, pokud je &které zc¢asti rozhodnuti
uvedeno kror povinnych Udaj i to, co zakon mo nepozaduje, pokud jde ovSem o Udaje
pravdivé a v souladu se zakonem. Proto je vhodbg, za ozné&enim ‘astniki tizeni

nasledovalo v textu rozhodnuti i ozZeai jejich zastupc

Podle ustanoveni § 69 odst.vdisemném vyhotoveni rozhodnuti se uvedou jména
a prijmeni vSech dastniki, tedy i &astniki podle § 27 odst. 2. Spravidd nevyZaduije,
aby byla jména aifjmeni €chto &astniki uvedena imo ve vyrokov&asti rozhodnuti, neni

to vSak vylodeno.



