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48
NALEZ

Ustavniho soudu

Jménem republiky

Ustavni soud rozhodl dne 19. ledna 2010 v plénu ve slozeni Stanislav Balik, FrantiSek Ducho,
Vlasta Formankova, Vojen Giittler, Pavel Holldnder, Ivana Jant, Vladimir Kirka, Dagmar Lastovec-
ka, Jifi Mucha, Jan Musil, Jifi Nykodym, Pavel Rychetsky (soudce zpravodaj), Miloslav Vyborny,
Eliska Wagnerova a Michaela Zidlicka o navrhu obchodni spole¢nosti TV PRODUCTS CZ, s. 1. 0.,
IC 26061333, se sidlem Rybna 669/04, 110 00 Praha 1, na zrudeni § 76g a § 220 odst. 3 zakona
¢.99/1963 Sb., obCansky soudni fad, ve znéni pozd&jSich predpisil, za i¢asti Poslanecké snémovny
a Senatu Parlamentu Ceské republiky jako t&astnikii fizeni

takto:

I. Ustanoveni § 220 odst. 3 zakona ¢&. 99/1963 Sb., ob¢ansky soudni #4d, ve znéni pozdéj-
$ich predpisu, je v ¢asti, ktera umozZiiuje zménu usneseni, jimZ byl soudem prvniho stupné od-
mitnut nebo zamitnut navrh na vydani piredbézného opati‘eni nebo jimz bylo Fizeni o tomto na-
vrhu zastaveno, v kontextu nyni platného a d¢inného ob¢anského soudniho ¥adu v rozporu se
zasadou rovnosti ucastnikd Fizeni podle ¢l 37 odst. 3 Listiny zakladnich prav a svobod a ¢l. 6
odst. 1 Umluvy o ochrané lidskych prav a zikladnich svobod.

IL. Ustanoveni § 220 odst. 3 zakona ¢. 99/1963 Sb., ob¢ansky soudni Fad, ve znéni pozdéj-
Sich predpisi, se rusi dnem 1. dubna 2011.

II1. Dokud bude § 220 odst. 3 zakona ¢. 99/1963 Sb., obéansky soudni Fad, ve znéni poz-
déjsich piedpisi, v ifinnosti, nevztahuje se na usneseni, kterym bylo soudem prvniho stupné
rozhodnuto o zamitnuti nebo odmitnuti navrhu na vydani predbézného opatieni nebo kterym
bylo Fizeni o tomto navrhu zastaveno.

IV. Navrh na zru$eni § 76g zakona €. 99/1963 Sb., obéansky soudni Fad, ve znéni pozdéj-
Sich pFedpisi, se zamita.

Odivodnéni

L
Rekapitulace navrhu

1. V&as a Fadn& podanou tstavni stiznosti se navrhovatelka doméhala, aby Ustavni soud zrusil
nalezem usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 27. kvétna 2008 ¢. j. 3 Cmo 52/2008-52 pro tvrzené
poruseni ¢l. 36 odst. 1 a €l. 37 odst. 3 Listiny zakladnich prav a svobod (déle jen ,Listina“) a ¢l. 96
odst. 1 Ustavy Ceské republiky (dale jen ,,Ustava®). Rizeni o ustavni stiznosti je vedeno pod sp. zn. II.
US 2100/08. S navrhem na zruSeni uvedeného usneseni se doméhala rovnéz zruseni § 76g a § 220
odst. 3 zakona €. 99/1963 Sb., obéansky soudni fad, ve znéni pozdé&jsich predpist, pro rozpor s ¢l. 37
odst. 3 Listiny a s &1. 96 odst. 1 Ustavy

2. Zalobou ze dne 3. ledna 2008 se spole¢nosti Studio Moderna, s. r. 0., a Studio Moderna SA
domahaly vi&i navrhovatelce a spole¢nostem BESTSELLER, s.r. 0., a Nodus Technologies, spol.
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s 1. 0., uloZeni povinnosti zdrZet se uZivani bliZze specifikovanych oznaceni ¢i provozu bliZe specifiko-
vanych internetovych stranek. S Zalobou byl spojen rovnéz navrh na vydani pfedbézného opatieni,
kterym se Zalobkyn& domahaly stanoveni vétSiny povinnosti, jeZ jsou obsazeny v petitu Zalobniho
navrhu. Ve vztahu k navrhovatelce byl navrh na uloZeni povinnosti pfedb&znym opatienim totozny
s vlastnim Zalobnim petitem. Usnesenim ze dne 10. ledna 2008 zamitl Méstsky soud v Praze navrh na
vydani pfedbézného opatieni. Uvedené rozhodnuti bylo doru¢eno pouze pravnimu zastupci Zalobkyri.
Dne 30. ledna 2008 podaly Zalobkyné proti tomuto rozhodnuti odvolani, které bylo nasledn& doplnéno
podanimi ze dne 21. bfezna 2008 a 1. dubna 2008. Napadenym rozhodnutim rozhodl Vrchni soud
v Praze tak, ze vyhovél ndvrhu na vydani pfedbézného opatieni ve vztahu ke vSem Zalovanym spole¢-
nostem. Dne 30. ervna 2008 bylo uvedené rozhodnuti doruceno Zalované (TV PRODUCTS CZ,
s. I. 0., tj. navrhovatelka v fizeni pted Ustavnim soudem).

3. Podstatou argumentace navrhovatelky je ve struénosti tvrzeni, Ze v dusledku jejiho vylou-
¢eni z druhého stupné posouzeni véci (odvolaciho fizeni) ve véci navrhu na vydani pfedbézného opat-
feni v pfipadé, kdy soud prvniho stupné navrh zamitl, se Zalobci dostava nenalezité ochrany, nebot’
muiZe ve svém navrhu tvrdit cokoli o poruseni svych prav zalovanym v prvnim i druhém stupni, a Za-
lovanému pfitom neni poskytnuta Zadna ochrana, resp. moznost obrany proti témto tvrzenim a roz-
hodnutim, a to ani poté, kdy sam soud pochybuje o opravnénosti narokd Zalobce. Opétovnym vyjadie-
nim navrhovatele piedb&iného opatfeni dochazi podle navrhovatelky de facto k prolomeni zisady
prvoinstanéniho rozhodovani rozhodovat o navrhu na natizeni pfedbézného opatieni bez slySeni icast-
nikd Fizeni podle § 75¢ odst. 3 ob&anského soudniho tadu, ¢ehoz disledkem je i Giplné ,,vynechani“
Zalované z Fizeni. Navrhovatelce tak nebyla poskytnuta moZznost oponovat rozhodnuti organu prvniho
stupné, na svou obranu uvést dalsi tvrzeni a vysvétleni a reagovat na jednotliva tvrzeni soudu v pfipa-
dé, kdy dojde k zamitnuti navrhu soudem prvniho stupné. Pokud by naopak soud prvniho stupné Za-
lobei vyhoveél, méla by navrhovatelka v odvolacim fizeni stejna prava jako Zalobce. Déle navrhovatel-
ka uvadi, ze v odvolacim fizeni neni divod prosazovat snahu o maximalni ochranu navrhovatele (na
rozdil od fizeni pfed soudem prvniho stupné) v piipadé, ze poskytnuti této ochrany jiz bylo Zalobci
odepfeno zamitavym usnesenim. Takovyto zavér nelze zaloZit ani na hypotetické ivaze o tom, Ze Za-
lovany by mohl blize neuréenym zpisobem maftit pfedb€zné opatieni, kdyZ v prvnim stupni nafizeno
nebylo a Zalobce soudu mohl veskeré rozhodujici skutecnosti sdélit jiz pfedtim. Navrhovatelka v této
souvislosti polemizuje s pravnimi zavéry Ustavniho soudu obsaZenymi v usneseni ze dne 3. prosince
2007 sp. zn. IV. US 2959/07, v ném Ustavni soud nedospél k zavéru o poruseni zikladnich prav v dii-
sledku nedoruovani rozhodnuti o zamitnuti nebo odmitnuti navrhu na natizeni pfedb&zného opatieni
Zalovanému. Z uvedenych divodu tedy navrhovatelka tvrdi, Ze jejim vyloudenim z odvolaciho fizeni
doslo k poruseni zasady rovnosti Gi¢astniki fizeni podle ¢l. 36 odst. 1 a ¢1. 37 odst. 3 Listiny a ¢l. 96
odst. 1 Ustavy (uvedené ustanoveni je v Ustavni stiznosti nespravné oznaleno jako &l. 69 odst. 1 Usta-
vy). RovnéZ v ném spatiuje poruseni zdsady dvojinstanénosti fizeni, k ¢emuz dodava, Ze tuto zasadu je
potiebné posoudit z hlediska zasady rovnosti ucastniki fizeni. Ob&ansky soudni fad totiZ neumoziiuje
zalovanému podani fadného opravného prostfedku proti nafizeni pfedbé€Zného opatieni v odvolacim
fizeni, zatimco navrhovateli je pravo apelace rozhodnuti ptiznano v celém rozsahu.

4. S ustavni stiznosti byl spojen rovnéZ navrh na zruseni § 76g a § 220 odst. 3 ob&anského
soudniho fadu. V néavaznosti na vy$e uvedenou argumentaci navrhovatelka tvrdi, Ze ustanoveni § 76g
obéanského soudniho fadu, podle néhoZ se zalovany nedozvi o zamitnuti nebo odmitnuti navrhu na
predbézné opatieni a 0 moznosti podani odvolani ze strany Zalobce, ma za nasledek popieni zasady
rovnosti u¢astnikd fizeni v neprospéch zalovaného. Pokud je navrhovateli pfiznano pravo apelace proti
rozhodnuti a vyjadieni svého nazoru k nému, o némz odvolaci soud jedna a rozhoduje, pak by stejné
pravo mélo byt pfiznano v odvolacim fizeni i osob¢, které se ma predbéznym opatienim ulozit povin-
nost. Dale tvrdi, Ze v disledku § 220 odst. 3 ob¢anského soudniho fadu je soud nucen postupovat ta-
kovym zplisobem, Ze Zalovanému znemoZni realizaci jeho prava domahat se revize rozhodnuti, kterym
je mu uloZena povinnost. Na rozdil od navrhovatele je mu tak upfeno pravo vyuzit vSechny fadné
a mimoradné prostfedky. Aplikace obou ustanoveni pfitom muize mit za ptimy nasledek neod¢initelny
zasah do prava Ucastnika fizeni na rovnocenné zachazeni a prava na spravedlivy proces. Pokud totiz
dojde k natizeni predb&zného opatieni, Zalovany sice bude mit moZnost pozdgji se k véci vyjadrit, jeho
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tvrzeni v8ak budou posuzovéna v kontextu Fizeni a rozhodovani ve véci samé, replikovana Zalobcem
a samotny fakt existence nafizeni povinnosti neovlivni a nezvrati.

II.
Priibéh fizeni pfed Ustavnim soudem a rekapitulace vyjadieni Gi¢astnika Fizeni

5. Usnesenim ze dne 23. &ervna 2009 &. j. I US 2100/08-49 dospél IL. senét Ustavniho soudu
k zavéru, Ze uplatnénim § 76g a § 220 odst. 3 ob&anského soudniho fadu nastala skuteCnost, ktera je
pfedmé&tem ustavni stiznosti, proez navrh navrhovatelky na zruseni napadenych ustanoveni postoupil
k rozhodnuti plénu Ustavniho soudu podle &l. 87 odst. 1 pism. a) Ustavy.

6. Ustavni soud si vyZzadal spisovou dokumentaci a vyzval G&astniky Fizeni, aby se vyjadfili
k navrhu na zru$eni napadenych ustanoveni. K vyjadfeni vyzval i Ministerstvo spravedlnosti, a to
s ohledem na jeho plisobnost ve vztahu k soudim.

7. Senat ve svém vyjadieni podepsaném jeho predsedou Pfemyslem Sobotkou shrnul legisla-
tivni proces v Senatu ve vztahu k navrhu zakona novelizujiciho obcansky soudni fad, kterym bylo
znéni tohoto zakona doplné&no o § 76f (pozd&ji pieznacen zakonem &. 135/2006 Sb. na § 76g) a § 220
odst. 3 a ktery byl po svém schvaleni publikovan jako zakon €. 59/2005 Sb.

8. Poslaneckd snémovna ve svém vyjadieni podepsaném jeji mistopfedsedkyni Miroslavou
Némcovou shrnula legislativni proces ve vztahu k zakonu ¢. 59/2005 Sb., jakoz i k zékonu &. 135/2006
Sb. V této souvislosti uvedla, Ze ob& novely zakona byly schvaleny potfebnou vétsinou poslancti Po-
slanecké snémovny, byly podepsany pfislusnymi ustavnimi initeli a byly fadné vyhlaSeny. Zarovei
vyjadtila stanovisko, Zze zdkonodarny sbor jednal v piesvédceni, ze pfijaty zakon je v souladu
s Ustavou a pravnim fadem.

9. Ministerstvo spravedlnosti ve svém vyjadieni uznalo, Ze v pfipadé nafizeni pfedbéZného
opatfeni odvolacim soudem k odvolani navrhovatele bude toto rozhodnuti pravomocné, aniz by se
proti nému mohl odvolat ten, komu je jim ukladana povinnost. Pfedseda senatu je vsak i pfesto povi-
nen podle § 77 odst. 2 ob¢anského soudniho fadu zrusit pfedb&zné opatieni, pokud pominou divody,
pro které bylo nafizeno. Ulastnik, jemu? je pfedb&znym nafizenim néco uloZeno, je opravnén kdykoli
podat navrh na zruseni pfedb&zného opatieni s tim, Ze diivody pro které bylo nafizeno, pominuly, resp.
nikdy neexistovaly.

10. Ve vztahu k tvrzenému rozporu napadenych ustanoveni s ¢l. 37 odst. 3 Listiny minister-
stvo uvedlo, Ze Fizeni o nafizeni pfedb&zného opatfeni je de facto zajistovacim institutem svého druhu,
a nikoli kontradiktornim fizenim, pfi€emz moznost trvani pfedbézného opatfeni je vazana na podani
navrhu na zahajeni fizeni ve véci samé, v némz bude zavazné rozhodnuto o pravech a povinnostech
Gcastnikd Fizeni. Viechny zasady vyjadfené v Ustavnich zdkonech je tfeba v konkrétnim fizeni vzdy
posuzovat jako celek, a nikoli je hodnotit jednotlivé. V daném piipadé je podle Ministerstva spravedl-
nosti tieba dojit k zavéru, Ze nad zasadou rovnosti zbrani, ktera se pIné€ uplatni v fizeni ve véci samé,
pievaZuje zasada vyjadiend v €l. 36 odst. 1 Listiny. Nema-li byt toto ustanoveni pouhou proklamaci
prava jednotlivcl, musi byt v praxi naplnitelny i jeho smysl, a tim je zcela bezpochyby umoZznéni jed-
notlivetim realn& se svych prav v soudnim fizeni domoci. Pokud by viak neexistoval aéinny prostie-
dek pro zatimni feSeni pomé&rii mezi G¢astniky do doby vydani zdvazného rozhodnuti, mohlo by do-
chazet k tomu, Ze soud sice zalobci jeho prava pfizna, ale fakticky je jiz dobrovolné ani vykonem roz-
hodnuti nebude mozné realizovat. Zavérem vyslovilo Ministerstvo spravedlnosti piesvédCeni, Ze na-
padena ustanoveni jsou v souladu s Gstavnim potradkem.

11. Od ustniho jednani Ustavni soud v souladu s § 44 odst. 2 zakona & 182/1993 Sb., o Ustav-
nim soudu, upustil, nebot’ dospél k zavéru, Ze od n&j nebylo lze oéekavat dalsi objasnéni véci, a Gcast-
nici fizeni s upu$ténim od ustniho jednani vyslovili souhlas.
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II1.
Petit navrhu a dikce napadeného pravniho predpisu

12. Navrhovatelka se ndvrthem domaha zruleni § 76g a § 220 odst. 3 ob&anského soudniho fa-
du v platném znéni.

13. Ustanoveni § 76g ob&anského soudniho fadu zni: ,.Byl-li navrh na nafizeni predbézného
opatfeni zamitnut nebo odmitnut nebo bylo-li fizeni o navrhu zastaveno, doruduje se usneseni jen na-
vrhovateli. Stejnopis usnesenti je tieba odeslat navrhovateli, popfipadé jeho zastupci ve lhiité 3 dnii ode
dne vyhlaseni nebo vydani usneseni..

14. Ustanoveni § 220 odst. 3 ob&anského soudniho fadu zni: ,,Nejsou-li podminky pro potvr-
zeni usneseni, jimz bylo rozhodnuto o predbézném opatfeni, nebo jiného usneseni, kterym nebylo
rozhodnuto ve véci samé, nebo pro jejich zruseni podle § 219a odst. 1, odvolaci soud je zméni.“.

V.
Ustavni konformita legislativniho procesu

15. Podle § 68 odst. 2 zakona €. 182/1993 Sb., o Ustavnim soudu, ve znéni zakona &. 48/2002
Sb., zjistuje Ustavni soud v fizeni o zrueni zakon@ a jinych pravnich predpisii, zda napadeny zikon
nebo jiny pravni predpis byl pFijat a vydan v mezich Ustavou stanovené kompetence a tistavné prede-
psanym zpUsobem. Pfi tomto posouzeni pfitom vySel z vyjadfeni udastnikd fizeni, jakoz i z vefejné
dostupnych informaénich zdroji na www.psp.cz a www.senat.cz.

16. Z uvedenych podkladi Ustavni soud zjistil, Ze navrh zikona (snémovni tisk 643, Posla-
necka snémovna, 4. volebni obdobi, 2002-2006), ktery byl posléze vyhlaSen pod ¢&. 59/2005 Sb., kte-
rym se méni zakon ¢. 99/1963 Sb., ob&ansky soudni fad, ve znéni pozdgjsich ptedpisi, a nekteré dalsi
zakony, jimzZ bylo do ob&anského soudniho fadu vtéleno napadené ustanoveni § 76g (do zmény prove-
dené zakonem &. 135/2006 Sb., kterym se méni nékteré zdkony v oblasti ochrany pied doméacim nési-
lim, pivodné& oznadené jako § 76f) a ustanoveni § 220 odst. 3, byl Poslaneckou snémovnou schvalen
dne 26. listopadu 2004 usnesenim ¢&. 1399 (hlasovani &. 169). Ze 189 pfitomnych poslanct hlasovalo
pro navrh 183, proti 3. Senat projednal navrh zakona (senatni tisk 467, Senat, 4. funk¢éni obdobi,
2002-2004) dne 5. ledna 2005, pficemz vyjadfil usnesenim €. 31 (hlasovéni €. 13) vali nezabyvat se
navrhem zakona. Ze 64 pritomnych senatord hlasovalo pro pfijeti tohoto usneseni 41 senatorti, proti 5.
Dne 13. ledna 2005 byl zakon doruden prezidentovi republiky, ktery jej 20. ledna 2005 podepsal.

17. Navrh zédkona (snémovni tisk 828, Poslanecka snémovna, 4. volebni obdobi, 2002-2006),
ktery byl vyhlasen pod ¢. 135/2006 Sb., kterym se méni nékteré zakony v oblasti ochrany pied doma-
cim nasilim, byl Poslaneckou snémovnou schvalen poté, co byl Sendtem (senatni tisk 197, Senat,
5. funkéni obdobi, 2004-2006) na zaklad€ usneseni ¢. 312 ze dne 26. ledna 2006 (hlasovani ¢. 28)
vracen s pozméinovacim ndvrhy. Dne 14. bfezna 2006 Poslaneckd snémovna setrvala usnesenim
¢. 2267 (hlasovani &. 142) na znéni navrhu, ktery byl postoupen Senatu. Z pfitomnych 176 poslanct
hlasovalo pro 139, proti 15. Zakon byl doruéen prezidentovi republiky dne 22. bfezna 2006 a pode-
psan dne 31. bfezna 2006.

18. Vzhledem k tomu, Ze navrhovatelka nenamitala vadu legislativniho procesu ani piekrodeni
Ustavou stanovené kompetence zdkonodarce, a s ohledem na principy procesni ekonomie Ustavni
soud dal nezkoumal ustavni konformitu legislativniho procesu a uspokojil se s uvedenym formalnim
ovétenim jeho prubéhu na zaklad€ vyse uvedenych podklada.
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V.
Vlastni posouzeni navrhu

19. Ustavni soud se zabyval tvrzenym rozporem napadenych ustanoveni se zdsadou rovnosti
ucastniki fizeni ve smyslu €l. 37 odst. 3 Listiny.

20. Predb&zné opatfeni pfedstavuje procesni prostfedek ktery umoiﬁuje jesté pred rozhodnu-
tim obecného soudu ve véci samé stanovit uGastnikovi fizeni povinnost, je-li tfeba, aby byly zatimné
upraveny pom&ry G&astnikd, nebo je-li obava, ze by vykon soudniho rozhodnuti byl ohrozen. Ukelem
ptedbézného opatrem je tedy zatimni uprava prav a povinnosti, kterd nevylu€uje, Ze ochrana prav
ucastnika Fizeni bude konednym rozhodnutim ve véci poskytnuta, zajiStuje vSak, aby takovéto konec-
né rozhodnuti mohlo mit viibec redlny vyznam (srov. usneseni ze dne 23. unora 2005 sp. zn. IV. Us
601/03, ptistupné na http://nalus.usoud.cz).

21. Agkoliv dochazi predbéZnym opatienim pouze k docasné 1 uprave pravnich vztaht, jedna se
o rozhodnuti, které, jak vyplyvé i z ustalené judikatury Ustavniho soudu, je zptisobilé zasdhnout do
zékladnich prav a svobod jednotlivce (srov. napf. ndlez ze dne 10. listopadu 1999 sp. zn. IL Us
221/98, N 158/16 SbNU 171, nebo nalez ze dne 21. listopadu 2001 sp. zn. IV. US 189/01, N 178/24
SbNU 327). Ulozeni ur¢ité povinnosti timto zptisobem se totiz v zavislosti na predmétu fizeni pred
obecnym soudem miiZe zdsadnim zpisobem dotykat pravniho postaveni Gc¢astnika fizeni, jakoZ i zasa-
hovat do jeho zakladnich prav a svobod. Typicky si lze pfedstavit omezeni vlastnického prava ucast-
nika fizeni pfedb&znym opatienim v disledku stanoveni povinnosti zdrZet se uritého nakladani
s predmétem fizeni. Pfedb&Zné opatfeni viak miize pfedstavovat i zasah do prav vztahujicich se k pra-
vu na soudni a jinou pravni ochranu. V této souvislosti Ustavni soud podotyka, Ze zakladni prava ob-
sazena v hlavé paté Listiny se promitaji nejen ve vztahu k posouzeni soudniho fizenf jako celku, nybrz
je jejich prizmatem nezbytné posuzovat i jednotlivé &asti fizeni pfed obecnymi soudy. Neni piitom
nezbytné nutné, aby poZadavky plynouci z jednotlivych ustavné zaruenych procesnich prav plsobily
ve stejné intenzité ve viech jeho astech. Omezeni zékladnich procesnich prav ale nemize byt svévol-
né a musi brat zfetel na to, Ze u€elem soudniho fizeni je poskytovani ochrany subjektivnim praviim
jednotlivee. PoruSeni procesnich prav tdastnika fizeni se tak miZze negativné promitnout do jinych
jeho zékladnich prav, prlcemz takovyto zasah miize mit pfimy a z hlediska dal$iho Fizeni neodCinitelny
charakter (srov. usneseni ze dne 30. fjna 2006 sp.zn. IV. US 394/06, ptistupné na
http://malus.usoud.cz).

22. Princip rovnosti uéastnikd Fizeni piedstavuje stézejni zasadu spravedlivého procesu. Své
normativni vyjédfem’ nachézi predevsim v &l. 37 odst. 3 Listiny a &1. 96 odst. 1 Ustavy a na arovni
podustavnlho prava je pro civilni fizeni zakotven v § 18 ob&anského soudniho fadu, pfi¢emz se promi-
ta i do fady dalSich ustanoveni tohoto zakona. Tento Gstavni prln(:lp garantuje rovné postaveni u€ast-
nikd soudntho fizeni co do prav, jeZ Ucastnikim ur€itého typu Fizeni pfiznava pravni fad (srov. nalez
ze dne 21. srpna 2008 sp. zn. II. US 657/05, pfistupny na http://nalus.usoud.cz). Obdobnym zpiisobem
je tento princip interpretovéan i v ustdlené judikatufe Evropského soudu pro lidskd prava, ktery za sou-
Cast prava na spravedlivy proces ve smyslu ¢l. 6 odst. 1 Umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich
svobod (dale jen ,Umluva‘ ‘) povazuje zasadu ,rovnosti zbrani“. Z této zasady tento soud dovozuje, Ze
kazdé procesm’ strané ma byt dana pfiméfena moznost prednést svou zalezitost, véetn¢ dikazl, za

podmmek jeZ ji nestavi do podstatné nevyhodné&;jsi situace, neZ ve které je jeji protistrana (rozsudek ze
dne 27. fijna 1993 ve véci Dombo Beheer B. V. proti Nizozemi, ¢. 14448/88, bod 33).

23. Vychézeje z uvedenych postulatii, Ustavni soud uvadi, Ze princip rovnosti a&astniki ¥izeni
pusobi i ve vztahu k fizeni o nafizeni pfedb&zného opatteni jako dil¢i ¢asti soudniho fizeni, a to pfede-
v&im s ohledem na moZnost uloZeni povinnosti, kterd se miZe vyznamnym zptsobem dotknout prav-
niho postaveni Zalovaného subjektu. Ma-li tedy byt predb&znym opatienim uloZena povinnost, musi
mit Uéastnici Fizeni moZnost ve srovnatelném rozsahu uplatnit pfed soudem sva tvrzeni i namitky ve
vztahu k pfedmétnému navrhu, které se relevantnim zpiisobem promitnou do uvahy soudu ve vztahu
k posouzeni diivodnosti navrhu.
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24. Postaveni G&astniki fizeni o nafizeni pfedb&Zného opatfeni na irovni jednoduchého (pod-
Gistavniho) prava vykazuje fadu specifik ve srovnani s fizenim ve véci samé. Podle § 74 odst. 2 ob&an-
ského soudniho fadu jsou i¢astniky kromé& navrhovatele i ti, ktefi by jimi byli, kdyby $lo o véc samu.
V fizeni pted soudem prvniho stupné ale neni navrh doruden ostatnim Gcastnikiim fizeni. Soud totiz
o tomto navrhu rozhoduje bez nafizeni vefejného slySeni, pfiemz k doruceni ostatnim ac¢astnikiim
fizeni piistoupi pouze v pfipadg, ze navrhu alespon ¢astecné vyhovi.

25. Napadené ustanoveni § 76g ob&anského soudniho fadu tim zaklada vyjimku z obecné
tipravy dorudovéni usneseni podle § 168 odst. 2 tohoto zdkona, nebot’ ackoliv proti takovémuto roz-
hodnuti je piipustné odvolani, neni v pfipadé zastaveni nebo odmitnuti nadvrhu na naiizeni ptedb&zné-
ho opatfeni nebo v piipadé zastaveni fizeni o takovémto navrhu doru€ovéano jinym ucastnikim nez
navrhovateli. Podle tvrzeni navrhovatelky je dan rozpor § 76g ob&anského soudniho fadu s €l. 37
odst. 3 Listiny v disledku omezeni moZnosti uplatnéni opravného prostfedku proti usnesenti, kterym se
nafizuje predb&zné opatfeni. Proti usneseni soudu prvniho stupné totiz mize Gcastnik fizeni podat
odvolani, coz ale v ptipad&, Ze soudem prvniho stupné nebylo navrhu vyhovéno, znamena, Ze toto
odvolani bude moci podat pouze navrhovatel. Jen jemu totiZ bylo usneseni soudu prvniho stupné do-
ruéeno. S uvedenou argumentaci se ale Ustavni soud neztotonil, prodeZ rovnéz nepfisvédgil tvrzené-
mu rozporu tohoto ustanoveni se zdsadou rovnosti t¢astnikd fizeni.

26. Ze z4sady rovnosti Gastnikll fizeni totiZz nelze vyvozovat abstraktni postulat, Ze vSichni
i¢astnici fizeni musi v kazdém okamziku fizeni sou¢asné disponovat uréitym procesnim prostiedkem.
V ptipadé n&kterych procesnich prostiedkd plyne naopak z jejich povahy a ucelu, Ze jejich uplatnéni
miZe byt v dispozici pouze jedné strany. Tak tomu bude i v pfipadé ndvrhu na predb&ézné opatieni,
nebot’ toto opatfeni slouZi k zaru€eni projednatelnosti naroku a uéinnosti piipadného poskytnuti soudni
ochrany. Pokud zdkonodarce umoznil v pfipadech, na které dopada pravé napadeny § 76g obCanského
soudniho fadu, aby Zalobce mohl uplatnit opravny prostfedek proti rozhodnuti soudu prvni instance,
byl jeho postup odivodnén zajmem na uéinné ochrané subjektivniho prava Zalobce. Doru¢enim roz-
hodnuti soudu prvniho stupné téz Zalovanému by se zalovanému signalizovala uvedena procesni akti-
vita Zalobce a poskytoval urcity Easovy prostor k tkontim, které by mohly t¢innost pfipadn€ néasledné
vydaného predbézného opatieni zmafit (usneseni ze dne 3. prosince 2007 sp. zn. IV. US 2959/07, pii-
stupné na http://nalus.usoud.cz). Nelze proto v samotném nedoruceni tohoto rozhodnuti Zalovanému,
které ve své podstaté zabezpeSuje Glelnost odvolani Zalobce, spatfovat poruseni zdsady rovnosti
Udastnikd fizeni. Takovyto vyklad by pfitom postradal smysl nejen ve vztahu k zajmu Zalobce, nybrz
i ve vztahu k Zalovanému, nebot’ ten by mohl jen stéZi mit zdjem na podani odvolani proti usnesen,
kterym soud navrh na vydéani pfedb&Zného opatieni zamitl (takové odvolani by muselo byt shledano
subjektivné nepfipustnym). Z hlediska zasady rovnosti u€astnikd fizeni je navic potfebné zdiiraznit, Ze
viidi jakémukoliv tvrzeni nebo dikazu, ktery Zalobce vznesl ve vztahu k navrhu piedb&zného opatieni
a ktery by mohl mit Vyznam pro rozhodnuti obecného soudu ve véci samé, se miize Zalovany vyjadrit
v ramei soudniho fizeni. Z uvedenych diivodii Ustavni soud neshledal rozpor § 76g ob&anského soud-
niho fadu se zdsadou rovnosti G¢astniki fizeni podle ¢l. 37 odst. 3 Listiny.

27. Pokud jde o napadené ustanoveni § 220 odst. 3 ob&anského soudniho fadu, toto ustanoveni
stanovi, Zze nejsou-li splnény podminky pro potvrzeni usneseni, kter}'fm bylo rozhodnuto o pfedbézném
opatfeni, nebo jiného usneseni, kterym nebylo rozhodnuto ve véci samé, nebo pro jejich zruseni podle
§ 219a odst. 1, odvolaci soud je zméni. Ustavni soud v této souvislosti zdiiraziiuje, Ze protitstavnost
tohoto ustanoveni neni namitina obecn& k omezeni moznosti kasace rozhodnuti odvolacim soudem na
pfipady podle § 219a odst. 1 ob&anského soudniho fadu, nybrZz pouze ve vztahu k t€ém piipadim, kdy
odvolani sméfuje proti rozhodnuti o pfedb&ézném opatfeni, jeZ se podle § 76g obCanského soudniho
fadu nedoruduje ostatnim U€astnikim fizeni. Napadené ustanoveni proto Ustavni soud prezkoumal
pouze v tomto rozsahu.

28. Jak jiz bylo uvedeno vyse, pfedb&zné opatieni je zpisobilé vyznamnym zplisobem zasah-
nout do zakladnich prav a svobod t&astnika Fizeni. Dostat povinnosti plynouci ze zasady rovnosti
udastnika fizeni znamend, Ze v ramci soudniho fizeni musi byt garantovdna moZnost uplatnit své tvr-
zeni takovym zplisobem, aby Zadna procesni strana nebyla podstatné znevyhodnéna z hlediska vlast-
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niho posouzeni obecného soudu v ramci fizeni. Zakonna tprava fizeni o nafizeni ptedbézného opatieni
tedy musi vytvofit procesni prostor, aby pfi reflektovani ucelu ptedbézného opatieni byla souCasné
zachovéna dot¢enému udastnikovi Fizeni realnd moZnost ochrany jeho prav ve vztahu k nafizenému
pfedbéznému opatieni, a to zejména s ohledem na to, Ze soudni fizeni neni omezeno lhitou, coZ zna-
men4, Ze piedb&Zné opatfeni miZe vyvolavat u€inky po nikoli zanedbatelnou dobu do pravomocného
ukondeni Fizeni.

29. Posouzeni souladu § 220 odst. 3 ob&anského soudniho fadu ve vztahu k fizeni o nafizeni
pfedb&Zného opatieni z hlediska zasady rovnosti u€astniki fizeni podle ¢l. 37 odst. 3 Listiny tedy
pfedpoklada zodpovézeni otazky, zda soudasna pravni Gprava umoZiiuje ucastnikovi fizeni, kterému
byla ptedb&Znym opatfenim uloZena povinnost, uplatnit jeho tvrzeni a namitky v obdobném rozsahu,
jaky mé&l navrhovatel, bez ohledu na to, bylo-li pfedb&Zné opatfeni nafizeno soudem prvniho nebo

druhého stupng. Ustavni soud dospé&l k zavéru, Ze tomu tak neni.

30. Pfedtim Ustavni soud zkoumal, zda moZnost pro uplatnéni tvrzeni Zalovaného je nebo mi-
7e byt ddna béhem samotného odvolaciho fizeni, a to pfedevdim z hlediska § 210 odst. 1 a § 214
odst. 2 pism. c) ob&anského soudniho fadu. Obé& ustanoveni se vztahuji k odvolacimu fizeni, pfiCemz
ve své podstaté vytvareji prostor pro to, aby ostatni G¢astnici fizeni mohli v fizeni uplatnit své tvrzeni.
Podle prvniho uvedeného ustanoveni dorudi predseda senatu odvolani ostatnim UcCastnikiim pouze
v ptipadé, jedna-li se o rozsudek nebo o usneseni ve véci samé. V ostatnich pfipadech, jako je tomu
v piipadé predbézného opatieni, soud odvolani nedorucuje. K uvedenému ustanoveni Ustavni soud
opakovang uvedl v souvislosti s rozhodovanim o odvolani pouze proti vyroku o nahradé€ nakladi fize-
ni, Ze alkoliv z néj ,,nevyplyva povinnost soudu doruovat opisy odvolani smétujici proti nikoliv me-
ritornim rozhodnutim ostatnim G&astnikiim, to v8ak neznamena, Ze tak soud prvniho stupné nemize
udinit na zakladé uvahy (Ustavné souladné) o vhodnosti a G¢elnosti takového opatfeni s ohledem na
okolnosti p¥ipadu nebo specifikum véci® (nélez ze dne 26. zaii 2005 sp. zn. IV. US 310/05, N 180/38
SbNU 443). Obdobné se vyslovil ve vztahu k moznosti nenafidit jednani podle § 214 odst. 2 pism. e)
obcanského soudniho ¥adu v pfipadé, kdy se odvoléni tyka pouze nakladd fizeni. V daném pripad¢ se
viak jedna o odli$nou situaci, neZ o jakou se jednalo v p¥ipadé odvolaciho fizeni tykajiciho se toliko
nahrady nakladu fizeni.

31. Jak jiz bylo uvedeno vyse, pfedbéZné opatieni vytvaii predpoklad pro tcinnou ochranu
subjektivnich prav G¢astnika pred soudem. Uginnost této ochrany je déna tim, Ze timto opatfenim se
lze urychlené domoci stanoveni povinnosti vii¢i Zalovanému, v disledku ¢ehoz 1ze zamezit ohrozeni
pozdg€jsiho vykonu soudniho rozhodnuti, resp. tim lze zamezit ptipadnym negativnim disledkiim do
pravni sféry navrhovatele, ke kterym by mohlo dojit v diisledku nemoznosti vykonu jeho prav az do
rozhodnuti soudu ve véci samé. PoZzadavek rychlosti, jakoZ i prekvapivosti z hlediska predvidatelnosti
uloZeni pfedbézného opatieni dotéenému castnikovi fizeni umoziluje efektivnost uvedeného proces-
niho prostiedku. Vyloudeni téchto poZadavkil by znemoznilo G¢innost tohoto prostfedku pii soudni
ochrané subjektivnich prav, a tedy by se negativnim zplisobem promitlo do zakladniho prava na soud-
ni ochranu podle ¢1. 36 odst. 1 Listiny, jez pfedpoklada existenci pravnich prostfedkii pro Gc¢innou
ochranu subjektivnich prav. Pokud by soud zaslal odvolani proti rozhodnuti soudu prvniho stupné,
kterym nevyhovél navrhu na nafizeni pfedb&Zného opatfeni, ostatnim ucastnikim fizeni nebo pokud
by nafidil jednani ve smyslu § 214 odst. 2 pism. ¢) ob&anského soudniho fadu, fakticky by tim v fad¢
ptipadii znemoznil redlné dosaZeni ochrany prav formou predb&Zného opatieni, nebot’ zalovany by
mohl svym postupem znemoznit dosaZeni jeho uéelu. Takovyto postup obecného soudu je tedy vylou-
¢en z povahy predbézného nafizeni, a lze uzavfit, Ze vykladem a aplikaci § 210 odst. 1 a § 214 odst. 2
pism. c¢) obéanského soudniho fadu nelze s ohledem na u€el predbézného opatieni zabezpe€it moznost
Zalovaného uplatnit jeho procesni prava.

32. Moznost pro uplatnéni tvrzeni a namitek zalovaného pfitom neni dana ani nasledné po
rozhodnuti odvolaciho soudu, kterym natidi pfedbézné opatfeni. Za pfiméieny procesni prostiedek
nelze povazovat ani piipadny podnét ke zruseni pfedbézného opatieni soudem ve smyslu § 77 odst. 2
obcanského soudniho ¥adu. Toto ustanoveni v podstaté podmiriuje trvani pfedbézného opatieni trva-
nim davodi, pro které bylo nafizeno. Soud je podle tohoto ustanoveni povinen predb&zné opatieni
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zru§it, pokud podle jeho nazoru pominou diivody jeho nafizeni. Jiz z uvedeného je ziejmé, Ze jakyko-
liv podnét ve vztahu k soudu by nemohl docilit pfezkoumani zakonnosti pfedbéZného opatfeni v dobé
jeho natizeni, nebot’ podle uvedeného ustanoveni soud posuzuje aktualni trvani téchto podminek, a ni-
koliv to, zda tyto podminky byly dany v dob¢ nafizeni.

33. Za t&chto okolnosti tedy Ustavni soud konstatuje, e soudasna pravni Gprava nevytvai
procesni prostor pro Ulastnika fizeni, jemuZ je v disledku zmény usneseni soudu prvniho stupné odvo-
lacim soudem podle § 220 odst. 3 ob&anského soudniho fadu stanovena piedbéZznym opatfenim povin-
nost, aby mohl v obdobném rozsahu jako Zalobce chranit sva prava v fizeni pied soudem. V diisledku
pravni Gpravy je tak na Grovni jednoduchého (podiistavniho) prava zalozen rozpor s Ustavni zasadou

rovnosti Uéastniki fizeni, coz mize v ptipadé aplikace této pravni Upravy vést k poruseni zakladniho
prava ucastnika fizeni plynouciho z uvedené zasady.

34. Ustavni soud z hlediska ¢l. 37 odst. 3 Listiny nedospél k zavéru, Ze vylouteni moZnosti
zrusit rozhodnuti soudu prvniho stupné o predb&Zzném nafizeni ve smyslu napadeného § 220 odst. 3
obcanského soudniho fadu lze samo o sobé povazovat za protilstavni. V piipadé, Ze soud prvniho
stupné nevyhovél alespoii ¢astecné navrhu na naiizeni pfedbézného opatieni, viak pravé nemoZznost
kasace tohoto rozhodnuti odvolacim soudem pfi absenci jiného prostiedku ochrany prava Zalovaného
G¢astnika Fizeni brani poskytnuti ochrany jeho zakladnimu pravu v fizeni pfed obecnymi soudy ve
smyslu ¢&l. 4 Ustavy. Napadené ustanoveni je tedy z vySe uvedenych diivodii v rozporu se zdsadou
rovnosti Gi¢astniki fizeni podle & 37 odst. 3 Listiny a sou¢asné &l. 6 odst. 1 Umluvy.

VL
Formulace vyroku deroga¢niho nalezu a jeho pravni nasledky

35. Ustavni soud dospé&l k zavéru, Ze s ohledem na vyse uvedené diivody je § 220 odst. 3 ob-
anského soudniho Fadu v rozporu s &l. 37 odst. 3 Listiny a &l. 6 odst. 1 Umluvy. V této souvislosti ale
znovu uvadi, Ze divody vysloveni tohoto rozporu se vztahuji pouze na pfipady, v nichZ odvolani smé-
fuje proti usneseni soudu prvniho stupné, kdy byl navrh na nafizeni pfedbézného opatieni zamitnut
nebo odmitnut nebo kterym bylo fizeni o navrhu zastaveno, a odvolaci soud dospé&je k nazoru, Ze toto
usneseni méa byt zmén&no tak, ¥e se navrhu alespoii &4stedné vyhovi. Ustavni soud si je védom, Ze
derogacni diivod se vztahuje pouze na dil¢i pravni normu obsaZenou v tomto ustanoveni, pfesto vSak
s ohledem na jeho pravomoc mu nepiislusi derogaénim vyrokem reformulovat toto ustanoveni, napf.
tim zpisobem, Ze by pfistoupil pouze k jeho zruseni v €asti vztahujici se vyslovné k predbéznému
opatfeni, tedy v ¢asti vymezené slovy ,,usneseni, jimz bylo rozhodnuto o pfedbézném opatfeni, nebo®
(stov. nalez ze dne 30. listopadu 2004 sp. zn. P1. US 15/04, N 180/35 SbNU 391, 45/2005 Sb.). Vedle
toho, pokud by Ustavni soud zrusil toto ustanoveni jen ve slovech ,usneseni, jimz bylo rozhodnuto
o pfedbézném opatieni, nebo®, bylo by i nadéale rozhodnuti o pfedbézném opatieni podiaditelné pod
torzo textu § 220 odst. 3 obfanského soudniho fadu, nebot’ jde nepochybné o ,,usneseni, kterym neby-
lo rozhodnuto ve véci samé“. Castena derogace by proto nevedla k odstranéni protitstavniho stavu.
Navic by nechténym disledkem této derogace bylo téZ vyloueni moznosti zmény napadeného usne-
seni i v situaci, kdy bylo v prvnim stupni ndvrhu na vydani predb&Zného opatfeni alespoil ¢asteéné
vyhovéno, povinnému bylo usneseni doru¢eno a podal proti nému odvolani. Na takovou procesni situ-
aci derogacni diivod v Zadném ptipadé nedopada.

36. Je véci zdkonodérce, aby rozhodl o tom, jakou pravni Gpravu rozhodovani o predb&ézném
opatieni pfijme, jeZ by odstranila timto nilezem vymezeny Ustavni deficit. Ustavni soud znovu zdii-
raziiuje, Ze ten vyvstava v kontextu s celou pravni upravou piedb&Zného opatieni v ob&anském soud-
nim fadu a zde se projevil iplnou absenci prava byt slySen a uplnou absenci mozZnosti pravni obrany
zalované strany proti pfedbéZnému opatieni, jimZ byla této strané uloZena povinnost aZz soudem dru-
hého stupné, na rozdil od navrhovatele a na rozdil od situace, jakéd by nastala, pokud by predb&zné
opatteni nafidil jiz soud prvniho stupné. Ustavni soud k tomu dodava, Ze tento nalez nelze vykladat
tim zptisobem, Ze jedinym moznym feSenim je absolutizace moZnosti kasace rozhodnuti soudu prvni-
ho stupné€ v pfedmétném odvolacim fizeni. V tomto smyslu zadkonodérce neni omezen, pfi¢emz si lze
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z jeho strany predstavit i jina FeSeni, napf. rozsifeni divodi pro podani navrhu na zruseni pfedbézného
opatieni podle § 77 odst. 2 ob&anského soudniho fadu &i zavedeni tiplné nového procesniho prostied-
ku, jimZ by mohla povinna strana dosdhnout slySeni ve vé&ci natizeného pfedb&zného opatieni, predlo-
Zeni svého pohledu na véc a pfezkoumani nafizeného piedbézného opatieni v kratkém Case. Lze uva-
Zovat téZ o kombinaci s moZnosti autoremedury v pfipadé opravného prostiedku navrhovatele proti
zamitnuti navrhu na nafizeni pfedb&zného opatfeni soudem prvniho stupng, a tedy s naslednym ote-
vienim moZnosti Zalovaného podat odvolani k soudu druhého stupné. Pouze pro uplnost Ustavni soud
zmifiuje i moznost rozsifeni dovolani na situace, kdy predbezne opatieni nafidi soud druhého stupné
zménou usneseni soudu prvniho stupné, toto feSeni vSak zfejmé neni vhodné systémove a s ohledem
na pozadavek rychlosti fizeni o pfedbéZném opatrenl Ustavni soud dodava, Ze pozornost by si ostatng
zaslouzilo komplexni pfehodnoceni procesni pravni upravy predb&znych opatieni s dislednou reflexi
tstavnich principd a ustavné zarulenych zakladnich prav, zejména rozliSeni funkci a u€eld riznych
predb&znych opatfeni v riznych typech Fizeni a z toho odpovidajicich procesnich odli$nosti u jednotli-
vych typt piedb&znych opatieni. Nyn&jsi pravni Giprava se i pfi srovnani s pravni upravou v jinych
zemich jevi jako nepromyslena.

37. Ustavni soud zde ilustrativné poukazuje naptiklad na procesni pravni ipravy v sousednich,
z hlediska pravni kultury nam blizkych zemich. Rakousky exekuéni fad (Exekutionsordnung, RGBI
1896/79, § 378 az 402) napiiklad zakotvuje zvlastni procesni prostfedky obrany nejen Zalobci, jemuz
nebylo vyhovéno, ale i Zalovanému, jemuZ byla pfedb&znym opatfenim uloZena povinnost, tzv. odpor
(Widerspruch) a rekurs (Rekurs), pfiemz oba prostfedky umoziiuji v rliznych procesnich situacich
7alovanému, aby mohl byt slySen a dosahnout pfezkoumani pfedbézného opatieni (struéné a zjedno-
dusené fegeno, odpor prislusi v pripadé, Ze Zalovany nemél moznost se pfed nafizenim piedb&zného
opatieni k vé&ci vyjadfit, rekurs v pfipadé, Ze tuto moznost mél, nebo pokud byl nadvrh zamitnut — pak
pravo rekursu pfislusi Zalobci). Némecky oblansky soudnf fad (Zivilprozessordnung ze dne 30. 1.
1877, RGBL. S. 83, nové vyhlasen ve znéni ze dne 5. 12. 2005, BGBI. I S. 3202, § 916 az 945) obdob-
né také rozliuje vice procesnich prostfedkl obrany obou stran sporu proti rozhodnuti o predbézném
opatieni — odvolani (Berufung), odpor (Widerspruch) Zalovaného proti usneseni o nafizeni ptedb&ézné-
ho opatfeni &i okamZita stiznost (sofortige Beschwerde) zalobce proti usneseni o zamitnuti navrhu.
I zde je zmifiovany odpor nastrojem, jimz Zalovany realizuje své pravo byt slySen v situaci, kdy mu to
nebylo umoznéno pred rozhodnutim (tj. zde pfed nafizenim pfedb&zného opatieni).

38. Z divodu vyznamu uvedeného ustanoveni pro rozhodovani odvolacich soudi a skute¢nos-
ti, Ze deroga¢ni diivod tohoto ustanoveni dopadd pouze na n&které pfipady jeho aplikace, rozhodl
Ustavni soud podle § 70 zakona &. 182/1993 Sb., o Ustavnim soudu, ve znéni zakona &. 48/2002 Sb.,
Ze uvedené ustanoveni se rusi az dnem 1. dubna 2011. Tim je pro zdkonodarce vytvofen dostatecny
prostor pro pfijeti ustavné konformni pravni Gpravy. Do této doby zlistdva uvedené ustanoveni apliko-
vatelnym, s vyjimkou pfipadii, na které dopada derogacni diivod tohoto ustanoveni, a tedy v nichz by
aplikace tohoto ustanoveni vedla k poruseni zdkladniho prava dotéenych Ucastniki fizeni podle ¢l. 37
odst. 3 Listiny a &l. 6 odst. 1 Umluvy.

39. V této souvislosti Ustavni soud dodava, e posouzeni souladu zakona nebo jiného pravni-
ho ptedpisu v fizeni podle § 64 a nasl. zdkona & 182/1993 Sb., o Ustavnim soudu, ve znéni pozdéjsich
pfedpisi, se nepromita pouze do rovmy platnosti pravniho predpisu, nybrZ i do roviny jeho aplikova-
telnosti. Ustava samotna neomezuje ochranu zakladnich prav a svobod v piipadé, kdy diivod jejich
porusenl spoéivd v aplikaci protiastavni pravni normy, pouze na zruSeni takovéto pravni normy
Ustavnim soudem, nybrz predpoklada promltnutl pravmch zavéris Ustavniho soudu i ve vztahu k apli-
kaci takovéto pravni normy organy vefejné moci. Tento zavér je ziejmy z konstantni judikatury
Ustavniho soudu, kter4 ptipousti piezkum i zrueného zakona na navrh obecného soudu podle &l. 95
odst. 2 Ustavy v ptipadg, ze tento soud dospéje k zavéru o jeho rozporu s Gstavnim potddkem (ndlez ze
dne 10. ledna 2001 sp. zn. PL. US 33/2000, N 5/21 SbNU 29, 78/2001 Sb.; nalez ze dne 6. tinora 2007
sp. zn. P1. US 38/06, N 23/44 SbNU 279, 87/2007 Sb.; nélez ze dne 29 ledna 2008 sp. zn. Pl. US
72/06, N 23/48 SbNU 263; 291/2008 Sb.). V takovém piipadé€ totiZ neni rozhodné, zda byl uvedeny
zékon zru$en, ale zda je pravni norma obsaZena v jeho znéni stale aplikovatelna a zda posouzeni otaz-
ky ustavnosti je nezbytnym ptedpokladem pro rozhodnuti soudu ve véci samé.
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40. 1 v daném piipadé tak nelze opomenout, Ze v fizeni o zruseni zékon a jinych pravnich
piedpisii rozhoduje Ustavni soud v prvni fadé o tistavnosti pfedmétné pravni normy. Pokud v fizeni na
navrh podle &l. 95 odst. 2 Ustavy rozhoduje Ustavni soud o ustavnosti jiz zrugenych zékond, je di-
sledkem vyroku o rozporu s ustavnim poradkem neaplikovatelnost pfedmétného zakonného ustanove-
ni (nalez ze dne 7. dubna 2009 sp. zn. P1. US 35/08, 151/2009 Sb.). Je tedy ziejmé, Ze tento (i¢inek se
musi uplatnit i v pfipadech, kdy se jedna o posouzeni ustavnosti stale platného zdkona. Navzdory sta-
noveni pozdé&j$iho dne zruSeni napadeného ustanoveni jsou tedy obecné soudy opravnény neaplikovat
§ 220 odst. 3 obdanského soudniho fadu v piipadech, kdy by takovato aplikace znamenala zménu
usneseni soudu prvniho stupné, ktery zamitl nebo odmitl navrh na nafizeni pfedb&zného opatieni nebo
kterym bylo zastaveno fizeni o takovémto navrhu, v tom smyslu, Ze by v disledku této zmény bylo
alespon Caste¢né vyhovéno navrhu. Aplikovanim tohoto ustanoveni by totiz porusily zdkladni pravo
Zalovaného vyplyvajici ze zasady rovnosti G&astniki fizeni ve smyslu ¢1. 37 odst. 3 Listiny.

41. Ustavni soud tedy uzavira, e § 220 odst. 3 ob&anského soudniho fadu je v rozporu s &1. 37
odst. 3 Listiny a &l. 6 odst. 1 Umluvy, prodeZ rozhodl podle § 70 odst. 1 zdkona &. 182/1993 Sb.,
o Ustavnim soudu, ve zn&ni zakona &. 48/2002 Sb., Ze se toto ustanoveni rusi, pficemZ vykonatelnost
tohoto vyroku podle § 58 odst. 1 zédkona o Ustavnim soudu odloZil na pozd&jsi den, aby mé&l zdkono-
darce potiebny prostor pro pfijeti komplexni tstavné konformni pravni Upravy. Protoze odklad vyko-
natelnosti derogaéniho vyroku za soufasné pretrvavajici pfitomnosti derogaéniho divodu vyvolava
v aplikaéni praxi velké napéti, byl nucen Ustavni soud toto napéti odstranit prozatimni upravou v po-
dobé¢ interpretativniho vyroku pod bodem III. Kone¢né navrh na zruSeni § 76g ob&anského soudniho
t4du podle § 70 odst. 2 zakona o Ustavnim soudu Ustavni soud jako nedtivodny zamitl.

Piedseda Ustavniho soudu:
JUDr. Rychetsky v. r.

Odligné stanovisko podle § 14 zékona &. 182/1993 Sb., o Ustavnim soudu, ve znéni pozdéjsich
predpisti, zaujala k rozhodnuti pléna soudkyné Ivana Jand.
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PREDSEDA VLADY
vyhlasuje

uplné znéni zikona &. 100/2001 Sb., o posuzoviani vlivli na Zivotni prostfedi

a 0 zméné nékterych souvisejicich zdkont (zdkon o posuzovéni vlivi na Zivotni prostfedi),
jak vyplyva ze zmén provedenych zikonem &. 93/2004 Sb., zikonem ¢&. 163/2006 Sb., zdkonem ¢. 186/2006 Sb.,
zakonem ¢&. 216/2007 Sb., zakonem &. 124/2008 Sb., zakonem ¢&. 223/2009 Sb. a zikonem ¢&. 436/2009 Sb.

ZAKON

0 posuzovani vlivi na Zivotni prostifedi

Parlament se usnesl na tomto zikoné Ceské repu-

bliky:

CAST PRVNI
POSUZOVANI VLIVU
NA ZIVOTNI PROSTREDI
HLAVA I

POSUZOVANI VLIVU
NA ZIVOTNI PROSTREDI
V CESKE REPUBLICE
Dil 1

Uvodni ustanoveni
§1
Predmét upravy

(1) Zikon v souladu s pravem Evropskych spole-

Censtvi') upravuje posuzovani vlivi na Zivotni pro-
stfedi a vefejné zdravi (dile jen ,posuzovani vlivii na
zivotni prostfedi“) a postup fyzickych osob, pravnic-
kych osob, spriavnich tradt a dzemnich samospriv-
nych celkll (obci a krajii) pfi tomto posuzovani.

(2) Posuzovini vlivli na Zivotni prostfedi podlé-
haji v tomto zdkoné vymezené zdméry a koncepce, je-
jichZ provedeni by mohlo zdvazné ovlivnit Zivotni pro-
stredi.

(3) Utelem posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi
je ziskat objektivni odborny podklad pro vydani roz-
hodnuti, popfipadé opatfeni podle zvldstnich pravnich
predpis'®), a pfispét tak k udrZitelnému rozvoji spo-
le¢nosti'®). Tento podklad je jednim z podkladi v fize-
nich podle zvldstnich pravnich predpisi'®).

§2

Rozsah posuzovani

Posuzuji se vlivy na vefejné zdravi a vlivy na zi-

') Smérnice Rady ze dne 27. ervna 1985 o posuzovini vlivi nékterych vefejnych a soukromych zimérd na Zivotni prostedi

(85/337/EHS).

Smérnice Rady 97/11/ES ze dne 3. bfezna 1997, kterou se méni smérnice 85/337/EHS o posuzovéni vlivi nékterych

verejnych a soukromych zdmérl na Zivotni prostredi.

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2003/35/ES ze dne 26. kvétna 2003 o tdasti vefejnosti pfi tvorbé riiznych plana

a programdu, které se vztahuji k Zivotnimu prostfedi.

Smérnice 2001/42/ES Evropského parlamentu a Rady ze dne 27. ¢ervna 2001 o posuzovani vlivi nékterych pling a pro-

gramil na zivotni prostfedi.

12y Zilkon & 183/2006 Sb., o tizemnim plinovéni a stavebnim fadu (stavebni zdkon), ve znéni pozdéjsich predpist, zikon &. 44/
/1988 Sb., 0 ochrané a vyuzit nerostného bohatstvi (horni zikon), ve znéni pozdégjsich predpisti, zékon ¢&. 254/2001 Sb.,
o vodich a o zméné nékterych zdkont (vodni zikon), ve znéni pozdéjsich predpisd, zdkon & 13/1997 Sb., o pozemnich
komunikacich, ve znéni pozdégjsich predpisti, zdkon &. 266/1994 Sb., o drahich, ve znéni pozdgsich piedpist, a zakon & 49/
/1997 Sb., o civilnim letectvi a 0 zméné a doplnéni zdkona & 455/1991 Sb., o Zivnostenském podnikdni (Zivnostensky
zékon), ve znéni pozd§sich predpisti, ve znéni pozdégjsich predpist.

16y Zikon & 17/1992 Sb., o Zivotnim prostiedi, ve znéni pozdgjsich piedpist.



Castka 18

Sbirka zikonu ¢. 49 / 2010

Strana 629

votni prostredi, zahrnujici vlivy na Zivolichy a rostliny,
ekosystémy, ptidu, horninové prosttedi, vodu, ovzdusj,
klima a krajinu, pfirodn{ zdroje, hmotny majetek a kul-
turni pamdtky, vymezené zvldStnimi prévnimi pred-
pisy?) a na jejich vzdjemné ptisobeni a souvislosti.

b)

©)

d)

f)

jsou

§3
Zikladni pojmy

Pro uéely tohoto zikona se rozumi

zdmérem stavby, Cinnosti a technologie uvedené
v priloze & 1 k tomuto zdkonu,

koncepci strategie, politiky, pliny nebo programy
zpracované nebo zadané orginem vefejné sprivy
a nasledné orginem vefejné spravy schvalované
nebo ke schvileni predklidané,

dotéenym tzemim tzemi, jehoZ Zivotni prostredi
a obyvatelstvo by mohlo byt zivazné ovlivnéno
provedenim zdméru nebo koncepce,

dotéenym tzemnim samospravnym celkem tzem-
ni samospravny celek, jehoz spriavni obvod ale-
spoti z&asti tvori dotlené Uzemi,

dotéenym sprivnim uradem sprivni ufad, ktery
hdji zajmy chrinéné zvldStnimi privnimi predpi-
sy?) a jehoZ spravni obvod alespoti z&sti tvoii do-
téené tzemt, a Ceska inspekce Zivotniho prostieds,
pfislusnym tdfadem Ministerstvo Zzivotniho pro-
stfedi (§ 21) nebo orgin kraje v pfenesené ptsob-
nosti, v jehoZ izemné spravnim obvodu je navrZen
zamér nebo pro jehoZ tzemné sprivni obvod je
zpracovavéina koncepce (§ 22).

Dil 2
Posuzovini vlivi zaméru na Zivotni prostieds
§ 4

Predmét posuzovani vlivi ziméru
na Zivotni prostredi

(1) Pfedmétem posuzovani podle tohoto zikona

a)

b)

d)

e)

zaméry uvedené v prfiloze ¢ 1 k tomuto zékonu
kategorii I a zmény téchto zdmérl, pokud zména
zdméru vlastni kapacitou nebo rozsahem dosihne
pfisluiné limitni hodnoty, je-li uvedena; tyto za-
méry a zmény zdmért podléhaji posuzovani vzdy,

zmény zdméru uvedeného v piiloze & 1 k tomuto
zdkonu kategorii I, pokud mé byt vyznamné zvy-
Sena jeho kapacita a rozsah nebo pokud se vy-
znamné méni jeho technologie, fizeni provozu
nebo zptisob uzivini a nejedna-li se o zmény podle
pismene a); tyto zmény zdmért podléhaji posuzo-
vani, pokud se tak stanovi ve zjiStovacim fizeni,

zaméry uvedené v pfiloze ¢ 1 k tomuto zékonu
kategorii II a zmény téchto zamért, pokud zména
zaméru vlastni kapacitou nebo rozsahem dosihne
prislusné limitni hodnoty, je-li uvedena, nebo po-
kud md byt vyznamné zvysena jeho kapacita a roz-
sah nebo pokud se vyznamné méni jeho technolo-
gie, fizeni provozu nebo zpusob uZzivéni; tyto zi-
méry a zmény zaméru podléhaji posuzovani, po-
kud se tak stanovi ve zjiStovacim fizeni,

zdméry uvedené v piiloze ¢. 1 k tomuto zdkonu,
které nedosahuji pfislusnych limitnich hodnot,
jsou-li uvedeny (ddle jen ,,podlimitni zimér®) a pfi-
slusny ufad stanovi, Ze budou podléhat zjistova-
cimu fizeni; tyto zdméry podléhaji posuzovini,
pokud se tak stanovi ve zjiStovacim fizeni,

stavby, Cinnosti a technologie, které podle stano-
viska orginu ochrany pfirody vydaného podle
zvldstntho pravniho predpisu®®) mohou samo-
statné nebo ve spojeni s jinymi vyznamné ovlivnit
uzemi evropsky vyznamné lokality nebo ptaéi ob-
lasti; tyto stavby, Cinnosti a technologie podléhaji
posuzovani, pokud se tak stanovi ve zji§tovacim
fizeni.

(2) Pfedmétem posuzovini podle tohoto zdkona

dile neni zdmér, popfipadé jeho &ist, o kterém roz-
hodne vldda v pfipadé nouzového stavu, stavu ohroZeni

?) Napiiklad zdkon &. 44/1988 Sb., zikon & 20/1987 Sb., o stétni pamitkové pédi, ve znéni pozdgjsich predpist, zdkon & 20/
/1966 Sb., o pééi o zdravi lidu, ve znéni pozdéjsich predpist, zdkon & 17/1992 Sb., o Zivotnim prostiedi, ve znéni

pozdgjsich predpist, zékon &

114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny, ve znéni pozdgsich predpisti, zakon & 289/

/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zikonu (lesni zdkon), ve znéni pozdégjsich predpist, zékon ¢ 258/2000
Sb., o ochrané vefejného zdravi a 0 zméné nékterych souvisejicich zakont, ve znéni pozdéjsich pfedpist, zdkon ¢&. 254/2001
Sb., o vodich a o zméné nékterych zikont (vodni zdkon), ve znéni pozdéjsich predpisti, zdkon &. 185/2001 Sb., o odpadech
a o zméné nékterych dalsich zdkond, ve znéni pozdéjsich predpist, a zdkon & 86/2002 Sb., o ochrané ovzdusi a o zméné

nékterych dalsich zdkonii (zdikon o ochrané ovzdusi).

23) § 45h a 45i zdkona & 114/1992 Sb., ve znéni zdkona &. 218/2004 Sb.
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a vale¢ného stavu’), z naléhavych dvodt obrany nebo
plnéni mezinirodnich smluv, kterymi je Ceskd repu-
blika vdzdna, a v pfipadé, kdy zdmér slouzi k bezpro-
stfednimu odvriceni dusledkti nebo ke zmirnéni ne-
predvidatelné udélosti, kterd by mohla viZné ohrozit
zdravi, bezpelnost, majetek obyvatelstva nebo Zivotni
prostfedi. O zdmérech, které podléhaji posuzovini
vlivi na Zivotni prostedi presahujicich hranice Ceské
republiky podle § 11, tak nelze stanovit. U zdméru vy-
louéeného podle véty prvni tohoto odstavce je vlida
povinna

a) o tomto rozhodnuti spolu s oddvodnénim infor-
movat pfiméfené podle § 16 vefejnost,

b) zvéZit moZnost jiného posouzeni jeho vlivu na Zi-
votni prostfedi za tlasti vefejnosti a o vysledcich
tohoto posouzeni informovat podle § 16 vefejnost,

¢) pred vydinim rozhodnuti, popfipadé opatfeni po-
dle zvlistnich pravnich predpist'®) informovat
Evropskou komisi o duvodech vylouceni podle
véty prvni tohoto odstavce a poskytnout ji infor-
mace zvefejnéné v ramci pripadného posouzeni

podle pismene b).

§5
Zpusob posuzovéni vlivi zdméru
na Zivotni prostfedi

(1) Posuzovini zahrnuje zjisténi, popis, posouzeni
a vyhodnoceni pfedpoklidanych pfimych a nepfimych
vlivih provedeni 1 neprovedeni zdméru na Zivotni pro-
stiedi.

(2) Pfi posuzovani vlivii zdméru na Zivotni pro-
stfedi se vychazi ze stavu Zivotniho prostfedi v dotce-
ném uzemi v dobé ozndmeni ziméru. V dlouhodobém
zaméru se jeho jednotlivé etapy posuzuji samostatné
a v kontextu vlivih zdméru jako celku.

(3) Pri posuzovini ziméru se hodnoti vlivy na Zi-
votni prostredi pfi jeho pfipravé, provadéni, provozo-
vani i jeho ukonéeni, popiipadé dusledky jeho likvidace
a dle sanace nebo rekultivace dzemi, pokud povinnost

sanace nebo rekultivace stanovi zvla$tni pravni pred-
pis'®). Posuzuje se bézné provozovani i moznost havi-
rie*).

(4) Posuzovani zdméru zahrnuje 1 nivrh opatfeni
k predchazeni nepfiznivym vliviim na Zivotn{ prostfedi
provedenim zdméru, k vyloudeni, sniZeni, zmirnéni
nebo minimalizaci téchto vlivl, popfipadé ke zvyseni
ptiznivych vlivi na Zivotni prostfedi provedenim zd-
méru, a to véetné vyhodnoceni predpoklidanych
uéinkt navrhovanych opatfeni.

§6

Oznameni

(1) Ten, kdo hodlad provést zamér (déle jen ,,0zna-
movatel®), je povinen pfedloZit oznimeni ziméru (dile
jen ,ozndmeni“) pfislu$nému uradu. Pokud je zdmér
navrhovdn na tzemi vice krajd, zasildi oznamovatel
oznameni Ministerstvu Zivotniho prostfedi (dile jen
yministerstvo“). V tomto pfipadé ministerstvo roz-
hodne o tom, ktery krajsky urad je pfislusny k prove-
deni posouzeni, a postoupi mu neprodlené oznimeni
k dalsimu fizeni.

(2) Pokud se jedna o podlimitni zdmér, je oznamo-
vatel povinen predlozit jeho ozndmeni pisemné v jed-
nom vyhotoveni nebo elektronickou datovou zprivou,
kterd je opatfena zarufenym elektronickym podpi-
sem*?). NileZitosti ozndmeni podlimitntho ziméru sta-
novi ptiloha & 3a k tomuto zikonu.

(3) Prislusny urad na zdkladé ozndmeni podlimit-
niho zdméru a s prihlédnutim k zisadim uvedenym
v pfiloze ¢ 2 k tomuto zdkonu sdéli do 15 dnt ozna-
movateli, zda bude podlimitni zdmér podléhat zjistova-
cimu fizeni a zrovet toto sdéleni zvefejni na internetu.

(4) Oznamovatel je povinen predlozit oznimeni
zdméru pisemné a na technickém nosiéi dat, poptipadé
zaslat elektronickou postou (dile jen v elektronické
podobé®), a to v poétu vyhotoveni stanoveném doho-
dou s pfislusnym uradem. Nilezitosti ozndmeni za-
méru podle § 4 odst. 1 pism. a), b), c) a e) stanovi pfi-

3) Ustavni zékon &. 110/1998 Sb., o bezpe&nosti stitu, ve znéni dstavniho zdkona &. 300/2000 Sb.

*) Napiiklad zdkon & 59/2006 Sb., o prevenci zivaznych havirii zptisobenych vybranymi nebezpenymi chemickymi litkami
nebo chemickymi pfipravky a o zméné zdkona &. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného zdravi a o zméné nékterych sou-
visejicich zakont, ve znéni pozdéjsich pfedpist, a zdkona &. 320/2002 Sb., 0 zméné a zrueni nékterych zikona v souvislosti
s ukon&enim Cinnosti okresnich Gfadf, ve znéni pozdéjsich predpist, (zdkon o prevenci zdvaznych havarii), ve znéni

pozdéjsich predpist.

43y Zakon & 227/2000 Sb., o elektronickém podpisu a o zméné nékterych zdkont (zdkon o elektronickém podpisu), ve znéni

pozdgjsich predpist.
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loha ¢. 3 k tomuto zédkonu. Pokud se jednd o zdmér,
ktery podléhd posouzeni podle prilohy ¢. 1 k tomuto
zékonu, musi oznamovatel vzdy uvést ndstin studova-
nych hlavnich variant a stézejni divody pro jeho volbu
vzhledem k vlivu na Zivotni prostfedi.

(5) Oznamovatel mtzZe predloZit oznimeni s obsa-
hem a rozsahem podle pfilohy ¢. 4 k tomuto zdkonu,
ato v poctu vyhotoveni stanoveném dohodou s pfislus-
nym dfadem. U zdmérll a zmén zdmért podle § 4
odst. 1 pism. a), b) a ¢) miZe oznamovatel predloZit
misto oznidmeni dokumentaci vlivii zdméru na Zivotni
prostfedi (déle jen ,dokumentace®) podle prilohy ¢&. 4
k tomuto zédkonu; v tomto pfipadé se dile postupuje
podle § 8. U zdméru, které podléhaji posuzovani vlivi
na Zivotni prostfedi pfesahujicich hranice Ceské repu-
bliky podle § 11, se ozndmeni predklidi vzdy.

(6) Pokud ozndmeni spliiuje néilezitosti podle od-
stavce 4 nebo odstavce 5 véty prvni, zajisti prislusny
ufad do 7 pracovnich dnti ode dne jeho obdrZeni zve-
fejnéni informace o oznimeni podle § 16 a na internetu
vzdy zvefejni alespoil textovou ast ozndmeni. Pfislus-
ny dfad v téze lhaté zale kopii ozndmeni s zddosti
o vyjadfeni dotéenym spravnim dfadim a dotéenym
uzemnim samospravnym celkiim. Orgin kraje v pfene-
sené pusobnosti (dile jen ,orgin kraje“) v téze lhtté
za$le kopii ozndmeni ministerstvu.

(7) Kazdy mutze zaslat své pisemné vyjidreni
k ozndmeni pfislusnému dfadu do 20 dnt ode dne zve-
fejnéni informace o ozndmeni. K vyjidfenim zaslanym
po lhuté prislusny tfad nemusi prihliZet.

§7
Zjistovaci fizeni

(1) Cilem zjistovactho fizeni je upfesnéni infor-
maci, které je vhodné uvést do dokumentace, a to se
ztetelem na

a) povahu konkrétntho zdméru nebo druhu zidméru,

b) faktory Zivotniho prostfedi uvedené v § 2, které
mohou byt provedenim zidméru ovlivnény,

c) soucasny stav poznatkil a metody posuzovéni.

U zdmérd a zmén zdmérd uvedenych v § 4 odst. 1
pism. b), ¢), d) a e) je cilem zji§tovactho fizeni také
zjisténi, zda zdmér nebo jeho zména méd vyznamny vliv
na zivotni prostfedi, pfipadné zda zdmér muze samo-
statné nebo ve spojeni s jinymi vyznamné ovlivnit
uzemi evropsky vyznamné lokality nebo ptaéi oblasti,
a zda bude posuzovin podle tohoto zikona.

(2) Zjistovaci fizeni se zahajuje na podkladé ozna-
meni a provadi se podle zdsad (kritérif) uvedenych v pri-
loze & 2 k tomuto zidkonu. Pfi uréovani, zda zdmér
nebo zména zdiméru mé vyznamné vlivy na Zivotni pro-
stedi, pfihliZi pfislusny drad vzdy k

a) povaze a rozsahu zdméru a jeho umisténi,

b) okolnosti, zda zimér nebo zména ziméru svou
kapacitou dosahuje pfislusnych limitnich hodnot
uvedenych v pfiloze & 1 k tomuto zdkonu katego-
rie II,

¢) obdrzenym vyjidfenim vefejnosti, dotéenych
spravnich tfadt a dotlenych tzemnich samo-
spravnych celku.

(3) Zjistovaci fizeni ukonéi pfislusny dfad nejdéle
do 30 dnt ode dne zvefejnéni informace o ozndmeni
podle § 16. Pfislusny ufad po ukonéeni zjistovaciho
fizeni neprodlené zasle jeho odiivodnény pisemny za-
vér oznamovateli a zvefejni jej podle § 16.

(4) Pokud bylo pfedlozeno ozndmeni s nélezi-
tostmi podle pfilohy & 4 a pfislusny trad neobdrzel
zddné oduvodnéné nesouhlasné vyjidfeni k nému,
muze v zivéru podle odstavce 3 stanovit, ze dokumen-
taci neni tfeba zpracovdvat a ozndmeni se povazuje za
dokumentaci. V opalném pfipadé pfislusny dfad na zi-
klad¢ vyjddfeni podle pfedchozi véty ve svém zidvéru
podle odstavce 3 stanovi, jak je tfeba ozndmeni dopra-
covat tak, aby mohlo nahradit dokumentaci.

(5) V zavéru podle odstavce 3 muze pfislusny
urad navrhnout zpracovini variant feSeni ziméru, které
se zpravidla 1i§{ umisténim, kapacitou, pouZzitou tech-
nologii & okamZikem provedenti, jestlize je jejich pro-
vedeni prokazatelné tcelné a z technickych hledisek
mozné.

§ 8

Dokumentace

(1) Nejde-li o postup podle § 6 odst. 5, zajisti
oznamovatel na zidkladé ozndmeni, vyjidreni k ozni-
meni podle § 6 odst. 7 a zdvéru zjistovaciho fizeni po-
dle § 7 zpracovini dokumentace v pisemné podobé
v poctu vyhotoveni stanoveném dohodou s pfislusnym
uradem a v elektronické podobé. V odtvodnénych pri-
padech, zejména z technickych a ekonomickych da-
vodl, muze pfislusny urad upustit od elektronické po-
doby mapovych, obrazovych, poptipadé i grafickych
priloh dokumentace. NaileZitosti dokumentace jsou
uvedeny v pfiloze ¢. 4 k tomuto zdkonu.

(2) Pokud pfislusny urad dojde k zavéru, Ze do-
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kumentace neobsahuje nileZitosti na zakladé tohoto z4-
kona, vriti ji do 10 pracovnich dnt ode dne, kdy mu
byla dorudena, oznamovateli; jinak ji v téze lhuté zasle
k vyjidfeni dotéenym spravnim ufadim a dotéenym
Uzemnim samospravnym celkiim a zajisti zvefejnéni in-
formace o dokumentaci podle § 16 a na internetu zve-
fejni vzdy alespoii textovou ¢dst dokumentace. Prislus-
ny urad bez zbyte¢ného odkladu doruéi dokumentaci
zpracovateli posudku o vlivech zdméru na Zivotni pro-
stiedi (déle jen ,,posudek®).

(3) Kazdy se muze vyjadfit k dokumentaci u pfi-
slusného uradu, a to pisemné do 30 dnt od zvefejnéni
informace o dokumentaci. K vyjidfenim zaslanym po
lhtité nemusi dfad piihlizet.

(4) Pfislusny dfad doruéi dosld vyjidfeni nepro-
dlené po jejich obdrzeni zpracovateli posudku.

(5) Pfislusny trad mize na zidkladé obdrzenych
vyjddfeni k dokumentaci nebo na zikladé doporudeni
zpracovatele posudku, nejdéle vsak do 40 dnad ode dne,
kdy byla dokumentace ziméru dorulena zpracovateli
posudku, vratit oznamovateli tuto dokumentaci k pre-
pracovini nebo doplnéni.

(6) V pifipadé vriceni dokumentace podle od-
stavce 5 se s doplnénou nebo prepracovanou dokumen-
taci naklddd podle odstavce 2. Pfislusny afad doplné-
nou nebo pfepracovanou dokumentaci pfedd nepro-
dlené zpracovateli posudku. Doplnéni dokumentace
muze byt zasldno k vyjddreni dotéenym sprévnim dfa-
dim a dotenym uzemnim samosprivnym celkim
a zvetejnéno podle § 16 aZ soucasné s posudkem.

§9
Posudek

(1) Pfislu$ny tfad smluvné zajisti zpracovani po-
sudku osobou k tomu oprivnénou podle § 19 (déle jen
szpracovatel posudku®).

(2) Zpracovatel posudku zpracuje tento posudek
na zikladé dokumentace, popiipadé ozndmeni a viech
podanych vyjddfeni k nim. Nalezitosti posudku jsou
uvedeny v pfiloze & 5 k tomuto zédkonu.

(3) Doba pro zpracovani posudku nesmi byt delsi
nez 60 dnt ode dne, kdy byla dokumentace véetné
vSech obdrzenych vyjidreni k ni zpracovateli posudku
dorulena. Tato lhiita mZe byt v odivodnénych, ze-
jména slozitych, pfipadech prekrocena, nejdéle viak
o dalsich 30 dna.

(4) Pokud si zpracovatel posudku vyzidd diléd

podklady k ovéfeni ddaji o vlivech provedeni zdméru
na Zivotni prostfedi od jinych odbornikd, je povinen
tuto skuteénost v posudku uvést. Ten, kdo se podilel na
zpracovani ozndmeni nebo dokumentace, se nemutze
ani dilé¢im zpsobem ztlastnit na zpracovani posudku.

(5) Zpracovatel posudku nesmi posuzovanou do-
kumentaci prepracovévat ani ji dopliiovat.

(6) Oznamovatel je povinen na vlastni niklady
poskytnout zpracovateli posudku podklady, které byly
pouzity pro zpracovani dokumentace, a dalsi tidaje ne-
zbytné pro zpracovini posudku, a to do 5 pracovnich

dnd ode dne, kdy obdrzel zidost zpracovatele po-
sudku.

(7) Zpracovatel posudku zasle posudek pfislus-
nému urfadu v dohodnutém poltu, terminu a formé.
Pokud posudek spliluje ndlezitosti podle odstavce 2,
zasle jej prislusny urad do 10 pracovnich dnt ode dne
jeho obdrZeni oznamovateli, dotéenym spravnim tfa-
dim a dotCenym tzemnim samosprivnym celkim.
V téze lhlité zvetejni posudek na internetu a zajisti zve-
fejnéni informace o posudku zdméru podle § 16. Pokud
posudek nespliiuje nalezitosti podle tohoto zdkona, pfi-
slusny trad jej vrati do 10 pracovnich dnt ode dne
obdrzeni zpracovateli posudku k doplnéni nebo pfe-
pracovani.

(8) K posudku je kazdy opravnén zaslat pfislus-
nému uradu pisemné vyjidreni ve lhité do 30 dnt ode
dne zvefejnéni informace o ném, popfipadé se k nému
vyjadfit na vefejném projedndni podle odstavce 9. K vy-
jidfenim zaslanym po uplynuti této lhity nemusi pfi-
slusny tfad pfi dal$im postupu pfihliZet.

(9) Pfislusny trad muze upustit od kondni vefej-
ného projedndni dokumentace a posudku podle § 17,
neobdrzel-li Z&ddné odivodnéné nesouhlasné vyjidieni
k dokumentaci.

(10) Zpracovatel posudku vyporddd obdrzend pi-
semnd vyjidfeni k posudku a vyjidfeni z vefejného
projednéni a na jejich zdkladé popfipadé upravi ndvrh
stanoviska. Toto vyporidini pfedd spolu s ndvrhem
stanoviska pfislusnému tfadu do 10 dnad po uplynuti
lhaty podle odstavce 8.

§ 10

Stanovisko k posouzeni vlivi provedeni ziméru
na Zivotni prostfedi

(1) Pfislu$ny tfad vydd na zdkladé dokumentace,
popiipadé ozndmeni, posudku a vefejného projednani
podle § 9 odst. 9 a vyjadreni k nim uplatnénych stano-
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visko k posouzeni vlivi provedeni zdméru na Zivotni
prostfedi (dile jen ,stanovisko“) ve lhité do 30 dnt
ode dne uplynut lhaty pro vyjidfeni k posudku. Ni-
lezitosti stanoviska jsou uvedeny v ptiloze &. 6 k tomuto
zékonu.

(2) Pfislusny dfad zasle stanovisko do 7 pracov-
nich dntt od jeho vydidni oznamovateli, dotéenym
spravnim ufadim a dotlenym izemnim samosprévnym
celkim. V téze 1huté zvefejni stanovisko na internetu
a zajist{ jeho zvefejnéni podle § 16.

(3) Stanovisko je odbornym podkladem pro vy-
ddni rozhodnuti, popfipadé opatfeni podle zvlastnich
pravnich predpist'?). Stanovisko predklidd oznamova-
tel jako jeden z podkladd pro navazujici fizeni nebo
postup podle téchto predpisi. Platnost stanoviska je
5 let ode dne jeho vyddni. Platnost miZze byt na zZddost
oznamovatele prodlouzena o 5 let, a to 1 opakovang,
pokud oznamovatel pisemné prokdZze, Zze nedoslo
k podstatnym zménim realizace zdméru, podminek
v dotfeném tzemi, k novym znalostem souvisejicim
s vécnym obsahem dokumentace a vyvoji novych tech-
nologii vyuzitelnych v zdméru. Tato lhuta se prerusuje,
pokud bylo zahdjeno navazujici fizeni podle zvlastnich
pravnich predpisa'?).

(4) Spravni ufad, ktery vydavd rozhodnuti nebo
opatieni podle zvlstnich privnich predpist'?) (dile
jen ,rozhodnuti“), zvefejni zddost o vyddni tohoto
rozhodnuti, a to vzdy alespori na internetu. Pfi svém
rozhodoviani bere vzdy v ivahu obsah stanoviska. Bez
stanoviska nelze vydat rozhodnuti nebo opatfeni nutnd
k provedeni zdméru v Zidném spravnim ani jiném fi-
zeni nebo v jiném postupu podle zvldstnich pravnich
predpis'®). V téchto fizenich a postupech je piislusny
ufad dotéenym spravnim ufadem. Pfi svém rozhodo-
vani bere spravni ufad vZdy v dvahu obsah stanoviska.
Jsou-li ve stanovisku uvedeny konkrétni pozadavky
tykajici se ochrany Zivotniho prostfedi, zahrne je do
svého rozhodnuti; v opa¢ném ptipadé uvede divody,
pro které tak neuéinil nebo uéinil jen &iste¢né. Rozhod-
nuti musi vzdy obsahovat odivodnéni.

(5) V ptipadé, Ze zdmér uvedeny v piiloze ¢&. 1
kategorie IT a zména zdméru podle § 4 odst. 1 nebudou
posuzovany podle tohoto zdkona, plati ustanoveni od-
stavce 4 obdobné i pro zivér zjiStovaciho fizeni.

*) Napiiklad zikon & 254/2001 Sb.

Dil 3
Posuzovani vlivi koncepce na Zivotni prostiedi

§ 10a

Predmét posuzovini vliva koncepce
na Zzivotni prostiedi

(1) Pfedmétem posuzovani vlivii koncepce na Zi-
votni prostfedi (déle jen ,posuzovini koncepce®) podle
tohoto zdkona jsou

a) koncepce, které stanovi rimec pro budouci povo-
leni zdmérd uvedenych v pfiloze &. 1, zpracovi-
vané v oblasti zemédélstvi, lesniho hospodéfstvi,
myslivosti, rybafstvi, nakldddni s povrchovymi
nebo podzemnimi vodami, energetiky, pramyslu,
dopravy, odpadového hospodifstvi, telekomuni-
kaci, cestovniho ruchu, Gzemniho plinovani, re-
giondlntho rozvoje a Zivotniho prostfedi vletné
ochrany pfirody, koncepce, u nichZ nutnost jejich
posouzeni, s ohledem na mozny vliv na Zivotn{
prostfedi, vyplyvd ze zvldStntho pravniho pred-
pisu, a dile koncepce spolufinancované z pro-
sttedkt fondt Evropskych spolecenstvi; tyto kon-
cepce podléhaji posuzovani vzdy, pokud je do-
téené Uzemi tvoreno tzemnim obvodem vice nez
jedné obce,

b) koncepce podle pismena a), u nichz je dotéené
Uzemi tvofeno Uzemnim obvodem pouze jedné
obce, pokud se tak stanovi ve zjistovacim fizeni
podle § 10d,

¢) zmény koncepci podle pismen a) a b), pokud se tak
stanovi ve zji§tovacim fizeni podle § 10d.

(2) Pfedmétem posuzovini podle tohoto zikona
nejsou

a) koncepce zpracovdvané pouze pro ucely obrany
statu,

b) koncepce zpracovivané pro pfipad mimotidnych
udalosti, pfi kterych dochdzi k zdvaznému a bez-
prostfednimu  ohroZeni Zivotnitho prostied,
zdravi, bezpe¢nosti nebo majetku osob*®),

¢) finan¢ni a rozpoétové koncepce.

§ 10b
Zpusob posuzovani vliva koncepce
na Zivotni prostredi
(1) Posuzovini koncepce zahrnuje zjisténi, popis
a zhodnoceni pfedpokliddanych pfimych a nepfimych
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vlivik provedeni i neprovedeni koncepce a jejich cild,
a to pro celé obdobi jejtho predpoklidaného provadéni.

(2) Posuzovini koncepce vychdzi ze stavu Zivot-
niho prostredi v doteném tzemi v dobé podani ozni-
meni o zpracovani koncepce (déle jen ,,0zndmeni kon-
cepce”), s prihlédnutim ke vliviim jinych koncepci nebo
zamérl, které budou uskutecnény pred provedenim
koncepce nebo v priubéhu jejtho provddéni, poptipadé
jejichz provedeni je zamysleno.

(3) Pfi posuzovini koncepce podle tohoto zdkona
mohou byt vyuzity ddaje z jiného posuzovani, pokud
odpovidaji idajim podle tohoto zikona.

(4) Pfiposuzovani koncepce se navrhuji a posuzuji
opatteni k predchdzeni nepfiznivych vlivi na Zivotni
prostfedi a vefejné zdravi, k vylouleni, sniZeni, zmir-
néni nebo kompenzaci téchto vlivt, poptipadé ke zvy-
Seni pfiznivych vlivi na Zivotni prostfedi a vefejné
zdravi provedenim koncepce, vletné vyhodnoceni
predpoklddané Gcinnosti navrhovanych opatfeni. Je-li
koncepce feSena ve variantich, je nutné posuzovini po-
dle tohoto zdkona provést pro vSechny varianty.

§ 10c

Oznimeni koncepce

(1) Ten, kdo predklidd podnét ke zpracovani
koncepce (dile jen ,pfedkladatel“), je povinen pfedlo-
zit ozndmeni koncepce pfislusnému tdradu v listinné
a v elektronické podobé. Nalezitosti ozndmeni kon-
cepce stanovi pfiloha &. 7 k tomuto zikonu.

(2) Pokud oznimeni koncepce spliiuje nilezitosti
podle odstavce 1, zasle pfislusny ufad do 10 dnt ode
dne jeho obdrzeni kopii tohoto ozndmeni k vyjidreni
dotéenym spravnim ufadim a dotéenym udzemnim
samospravnym celkiim. V téze lhiité zvefejni oznimeni
na internetu a zajisti zvefejnéni informace o ozndmeni
podle § 16. Orgén kraje v téze lhaté zasle kopii ozni-
meni ministerstvu.

(3) Kazdy muZze zaslat své pisemné vyjidreni
k ozndmeni koncepce pfislusnému tfadu ve lhaté do

20 dnt ode dne jeho zvefejnéni. K vyjidfenim zasla-
nym po lhtté pfislusny urfad neprihlizi.
§ 10d
Zjistovaci fizeni
(1) Cilem zjiStovaciho fizeni je upfesnéni obsahu

a rozsahu vyhodnoceni vlivii koncepce na Zivotni pro-
stiedi a vefejné zdravi (dile jen ,,vyhodnoceni“). U kon-

cepce uvedené v § 10a odst. 1 pism. b) a ¢) je cilem
zji§tovactho fizeni také zjisténi, zda koncepce nebo
zména koncepce bude posuzovina podle tohoto zi-
kona.

(2) Pfislusny ufad provede zjiStovaci fizeni na
podkladé ozndmeni, vyjidfeni k nému obdrzenych
a podle kritérii uvedenych v piiloze ¢. 8 k tomuto zi-
konu a ukonéi jej nejpozdéji do 35 dnd ode dne zve-
fejnéni ozndmeni koncepce pisemnym zdvérem zjisto-
vactho fizeni.

(3) Pokud koncepce podléhd posuzovini podle
tohoto zdkona, pfislusny ufad v zidvéru zjistovaciho
fizeni stanovi

a) obsah a rozsah vyhodnoceni, véetné pozadavku na
zpracovani v Uvahu pfichdzejicich variant kon-
cepce,

b) v jakém poétu vyhotoveni mi byt pfislusnému
uradu preddn ndvrh koncepce.

(4) V zavéru zjistovaciho fizeni pfislusny ufad
dile navrhne prubéh posuzovani koncepce véetné ko-
nani vefejného projednani.

(5) Nejde-li o koncepci podle odstavee 3, je pri-
slusny dfad povinen uvést v zivéru zjiStovaciho fizeni
davody, pro které neni posuzovini podle tohoto z3-
kona pozadovéno.

(6) Prislusny urad zasle zdvér zjiStovaciho fizeni
neprodlené predkladateli, dotéenym spravnim tfadim

a dotéenym tizemnim samospravnym celkiim a zdroveri
jej zvetejni podle § 16.

§ 10e

Prubéh posuzoviani vliva koncepce
na Zivotni prostredi

(1) Pfedkladatel je povinen do 30 dnli ode dne
obdrzeni zdvéru zjiStovactho fizeni zajistit osobu
oprivnénou ke zpracovdni vyhodnoceni podle § 19
(dile jen ,posuzovatel®) a informovat o tom pfislusny
urad, ktery tuto informaci neprodlené zvefejni na in-
ternetu.

(2) Predkladatel je povinen spolupracovat s posu-
zovatelem pfi zpracovdni vyhodnoceni, zejména mu
preddvat vyjidfeni dosld v prabéhu zpracovini nivrhu
koncepce.

(3) Za dplné a objektivni zpracovani vyhodnoceni

je odpovédny posuzovatel. Niélezitosti vyhodnoceni
jsou uvedeny v pfiloze ¢. 9 k tomuto zikonu.
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(4) Posuzovatel je opravnén pozadovat informace
nezbytné pro zpracovini vyhodnoceni u predkladatele,
pfislusného tfadu, dotéenych spravnich tirada a dotce-
nych tzemnich samosprivnych celkii a ty jsou povinny
mu informace v potfebném rozsahu poskytnout. Od-
mitnout poskytnuti informace je moZné pouze za pod-
minek stanovenych zvld$tnimi pravnimi predpisy™).

§ 10f

Navrh koncepce

(1) Predkladatel je povinen predat pfislusnému
uradu ndvrh koncepce v listinné a v elektronické podo-
bé. Nedilnou soulisti nivrhu koncepce je vyhodnoceni
zpracované posuzovatelem.

(2) Pokud vyhodnoceni obsahuje nilezitosti podle
prilohy &. 9, zasle pfislusny urad ndvrh koncepce do
10 dnt ode dne, kdy mu byl doruden, k vyjidfeni
dotéenym spravnim ufadim a dotéenym udzemnim
samospravnym celkim. V téze lhuté zvefejni ndvrh
koncepce na internetu a zajisti zverejnéni informace
o navrhu koncepce podle § 16. Pokud vyhodnoce-
ni neobsahuje ndleZitosti podle pfilohy &. 9, vrit jej
pfislusny dfad k doplnéni.

(3) Predkladatel je povinen zvefejnit informaci
o misté a Casu kondni vefejného projedndni ndvrhu
koncepce na své dfedni desce, na internetu a nejméné
jesté jednim v dotleném tzemi obvyklym zplisobem
(napiiklad v tisku apod.), a to nejméné 10 dnli pred
jeho kondnim. Soucasné je povinen o misté a Casu ko-
ndni tohoto vefejného projedndni informovat pfislusny
urad.

(4) Vefené projednini navrhu koncepce nemtZze
byt kondno dfive nez po uplynuti 30 dnti ode dne pred-
lozeni ndvrhu koncepce pfislusnému dfadu. Pfedklada-
tel je povinen nejpozdéji do 5 dnt ode dne kondni ve-
fejného projednani navrhu koncepce zaslat zdpis z to-
hoto vefejného projedndni pfislusnému dfadu a sou-
Casné jej zvefejnit na internetu.

(5) Kazdy muZe zaslat své pisemné vyjidfeni k na-
vrhu koncepce pfislusnému dfadu nejpozdéji do 5 dnt
ode dne kondni vefejného projedndni niavrhu koncepce.
V téze lhGté muZze zaslat predkladatel pfislusnému
uradu své pisemné vyjadfeni k vyhodnoceni. K vyjadre-
nim zaslanym po lhité pfislusny ufad neptihliZi.

4c)

(6) Na verejné projednini navrhu koncepce se ne-
vztahuje § 17 odst. 1 aZ 6.

§ 10g
Stanovisko k niavrhu koncepce

(1) Prislusny ufad vydd na zdkladé ndvrhu kon-
cepce, vyjadfeni k nému podanych a vefejného projed-
nani stanovisko k posouzeni vlivi provddéni koncepce
na zivotni prostredi a vefejné zdravi (déle jen ,,stanovis-
ko ke koncepci®) ve lhtuté do 30 dntt ode dne obdrzeni
zédpisu z vefejného projedndni nivrhu koncepce.

(2) Prislusny urad maze ve svém stanovisku vy-
jadfit nesouhlas s nivrhem koncepce z hlediska moz-
nych negativnich vlivii na Zivotni prostfedi a vefejné
zdravi, dile miZe navrhnout jeho doplnéni, poptipadé
navrhnout kompenzaéni opatfeni a opatfeni ke sledo-
vani vlivii provddéni koncepce na Zivotni prostfedi a ve-
fejné zdravi.

(3) Prislusny afad stanovisko ke koncepci nepro-
dlené po jeho vyddni zasle predkladateli, dotéenym
sprévnim ufadtim a dotenym tGzemnim samosprivinym
celkim a zdroven jej zvefejni podle § 16.

(4) Bez stanoviska ke koncepci nemtze byt kon-
cepce schvilena. Schvalujici orgdn je povinen zohlednit
pozadavky a podminky vyplyvajici ze stanoviska ke
koncepci, popiipadé pokud toto stanovisko pozadavky
a podminky obsahuje a do koncepce nejsou zahrnuty
nebo jsou zahrnuty pouze z&ast, je schvalujici orgin
povinen svij postup oduvodnit.

(5) Schvalujici orgén je povinen zvefejnit schvile-
nou koncepci, odiivodnéni podle odstavce 4 a opatfeni
pro zajisténi sledovdni a rozboru vlivi koncepce na
zivotni prostfedi a vefejné zdravi podle § 10h. O tomto
zvefejnéni je povinen do 7 pracovnich dnt informovat
ptislusny tufad, dotlené sprivni urady a dotéené
Uzemni samospravné celky.

§ 10h

Sledovani a rozbor vlivii koncepce
na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi

(1) Pfedkladatel je povinen zajistit sledovini a roz-
bor vlivii schvilené koncepce na Zivotni prostiedi a ve-

Naptiklad zdkon ¢. 123/1998 Sb., o privu na informace o Zivotnim prostiedi, ve znéni pozdéjsich predpisti, zékon &. 412/

/2005 Sb., o ochrané utajovanych informaci a o bezpecnostni zptsobilosti, ve znéni pozdéjsich predpist, zdkon & 101/2000
Sb., o ochrané osobnich udaji a 0 zméné nékterych zdkond, ve znéni pozdéjsich predpisi.
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fejné zdravi. Pokud zjisti, Ze provddéni koncepce mi
nepredvidané zdvazné negativni vlivy na Zivotni pro-
stfedi nebo vefejné zdravi, je povinen zajistit prijeti
opatfeni k odvriceni nebo zmirnéni takovych vliva,
informovat o tom piislu§ny tfad a dotfené spravni
urady a soucasné rozhodnout o zméné koncepce.

(2) Dotéené spravni tfady v rimci své ptsobnosti
v . . v - 62 ., .

podle zvlastnich privnich pfedpisa®) sleduji vlivy
schvilené koncepce na Zivotni prostfedi a vefejné
zdravi a jsou oprdvnény podat podnét ke zméné kon-
cepce, nelze-li v dohodé se schvalujicim orgdnem ne-
predvidané zdvazné negativni vlivy podle odstavce 1
odvrétit nebo zmirnit jinak.

§ 10i

Zvlastni ustanoveni pro posuzovani vliva politiky
uzemniho rozvoje a Gzemné plinovaci dokumentace
na Zivotni prostredi

(1) Pfi posuzovani vlivi politiky tizemniho roz-
voje a tizemné plinovaci dokumentace na Zivotni pro-
stfedi se postupuje podle stavebniho zikona*") a v roz-
sahu podle odstavct 2 az 5; predkladatel je pofizovatel
politiky dzemniho rozvoje a Gzemné plinovaci doku-
mentace.

(2) Regulaéni plan, ktery stanovi podminky pro
provedeni ziméru podle pfilohy &. 1 k tomuto zdkonu,
se posuzuje jako zdmér podle dilu 2 tohoto zdkona.

(3) Ministerstvo a organ kraje jako dotéené organy
ve smyslu stavebniho zikona pfi pofizovini politiky
uzemniho rozvoje a tzemné plinovaci dokumentace
stanovi pozadavky na obsah a rozsah vyhodnoceni
vlivll na Zivotni prostfed] veetné zpracovani moznych
variant feSeni, a pokud vyhodnoceni vlivii na Zivotni
prostfedi neobsahuje néleZitosti podle stavebniho zi-
kona*?), jsou opravnény pozadovat jeho dopracovéni.
Pfi pofizovéni Gzemniho plinu stanovi orgdn kraje na
zékladé kritérii uvedenych v pfiloze & 8 k tomuto z4-
konu jako dotéeny orgin ve smyslu stavebniho zdkona
pozadavek na zpracovani vyhodnoceni vlivii na Zivotni
prostredi.

(4) Zpracovatelem vyhodnoceni vlivii na Zivotni
prostfedi mize byt pouze osoba k tomu opriavnéni

podle § 19.

(5) Schvalujici organ je povinen ve svém usneseni

41))
*d) § 19 odst. 2 zakona & 183/2006 Sb.

o schvileni politiky izemniho rozvoje a tzemné pla-
novaci dokumentace zddvodnit, jak zohlednil pod-
minky vyplyvajici ze stanoviska k vyhodnoceni vliva
na zivotni prostfedi. Toto usneseni je povinen zvefejnit.

§ 10j
Zvlastni ustanoveni pro posuzovani vliva koncepce
na Zivotni prostredi, pokud je koncepce
zpracovavana ustfednim spravnim tfadem

(1) Posuzovani vlivi koncepce na Zivotni pro-
stfedi, kterd je zpracovdvina dstfednim sprivnim dfa-
dem podle zvlastntho zdkona a jeZ je predklidana vladé
ke schvéleni, zajiStuje ministerstvo.

(2) Ustfedni spravni tfad je povinen zajistit vy-
hodnoceni ndvrhu koncepce posuzovatelem podle
§ 19 a zvefejnit ndvrh koncepce na internetu, vCetné
informace, kdy a kde je moZno do néj nahliZet. Na-
leZitosti posouzeni stanovi pfiloha &. 9.

(3) Kazdy muZe zaslat své pisemné vyjidfeni k na-
vrhu koncepce ministerstvu ve lhtté 30 dnt ode dne
zvefejnéni. K vyjddfenim zaslanym po lhaté minister-
stvo nepfihlizi.

(4) Ministerstvo ve spoluprici s dstfednim sprav-
nim tGfadem vyhodnoti dosld vyjidfeni a pfipominky
z vefejného projedndni a na zdkladé jejich vyhodnoceni
vydé stanovisko k ndvrhu koncepce.

(5) Naklady spojené s posuzovanim vlivd na Zi-
votni prostiedi hradi dstfedni spravni ufad, ktery kon-
cepci predkldda k posouzeni.

(6) Mezistitni posuzovani vlivi na Zivotni pro-
stfed{ se pfiméfené fidi § 11 az 14a.

HLAVA II

POSUZOVANI VLIVU
NA ZIVOTNI PROSTREDI
PRESAHUJICICH HRANICE
CESKE REPUBLIKY

§ 11

Pfedmét posuzoviani vlivii na Zivotni prostredi
presahujicich hranice Ceské republiky

(1) Pfedmétem posuzovani vlivi na Zivotni pro-

Zikon &. 183/2006 Sb., o tizemnim plénovéni a stavebnim fidu (stavebni zdkon), ve znéni pozdéjsich predpisii.
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stfedi pfesahujicich hranice Ceské republiky (dle jen
»mezistitni posuzovani®) je

a) zamér uvedeny v pfiloze & 1, zimér dle § 4 odst. 1
pism. d) a e) a koncepce podle tohoto zikona, po-
kud dot¢ené tizemi mize zasahovat i mimo Gzemi
Ceské republiky,

b) zdmér uvedeny v pfiloze &. 1, zimér dle § 4 odst. 1
pism. d) a e) nebo koncepce podle tohoto zdkona,
pokud o takové posuzovani stit, jehoz dzemi
muZe byt zasazeno zdvaznymi vlivy na Zivotni
prostfedi (dile jen ,dotleny stit“), pozada,

c) zamér a koncepce, které maji byt proviadéné na
uzem( jiného stitu (dile jen ,stit ptivodu®) a které
mohou mit zdvazny vliv na Zivotni prostfedi na

tizem{ Ceské republiky.

(2) Pfislusny urad postupuje pfi mezistitnim po-
suzovani ve spoluprici s Ministerstvem zahrani¢nich
véci.

(3) Organ kraje je povinen v ptipadé zdméru uve-
deného v piiloze ¢. 1 sloupci B postoupit jeho posuzo-
vani ministerstvu, jestlize zjisti, Ze se jednd o zdmér
podle odstavce 1. Dile je povinen postoupit posuzo-
vani koncepce ministerstvu, jestlize zjisti, Ze jde o kon-
cepci podle odstavee 1.

§ 12

Zpusob mezistitniho posuzovani

(1) Pfi mezistitnim posuzovani se postupuje po-
dle hlavy I tohoto zikona, pokud ustanoven{ hlavy II
tohoto zdkona nebo mezindrodnich smluv, kterymi je
Ceska republika vizana, postup pfi mezistitnim posu-
zovani nestanovi jinak. Lhity pro vyjidfeni pfi mezi-
stitnim posuzovdni muZze ministerstvo prodlouzit az
0 30 dnu, pozddi-li o to dotleny stit. Ostatni lhity
se v takovém pripadé prodlouzi pfimétené.

(2) Pfi pochybnostech o tom, zda se mezistitni
posuzovini fidi pfedpisy platnymi na dzemi dotleného
statu nebo predpisy platnymi na tzemi stitu ptivodu, se
postupuje podle pravnich predpist platnych na tzemi
stitu ptvodu, pokud mezindrodni smlouva, kterou je
Ceska republika vdzdna, nestanovi jinak.

(3) Stit puvodu a dotéeny stit na zddost kterého-
koliv z nich urdi, zda bude provedena poprojektovd
analyza, a pokud ano, pak v jakém rozsahu, a to s pfi-
hlédnutim k moZnému vyznamnému nepfiznivému
vlivu zdméru pfesahujicimu stdtni hranice, ktery byl
predmétem mezistitniho posuzovani. Jakdkoliv popro-
jektova analyza bude zahrnovat predevsim stilé pozo-

rovani disledkd provedeni ziméru a uréeni jakéhokoliv
nepiiznivého vlivu pfesahujictho stitni hranice. Tato
stdld pozorovani a ureni vlivu lze provadét za ticelem
dosazeni téchto cili:

a) monitorovani dodrZovini podminek stanovenych
v rozhodnutich, popfipadé opatfenich podle
zvld$tnich pravnich pfedpisti'®) a dGéinnosti zmir-
fiujicich opatfen,

b) prezkoumavini vlivll zdméru a vypofidat se s ne-
jasnostmi vzniklymi v pribéhu poprojektové ana-
lyzy,

c) ovéfeni predchozich prognéz s cilem vyuziti zis-
kanych poznatkt pfi providdéni obdobnych zi-
mért v budoucnosti.

(4) Pokud mi stit pivodu nebo dotleny stit na
zékladé poprojektové analyzy oprivnéné duvody usu-
zovat, Ze zde existuje vyznamny nepiiznivy vliv pre-
sahujici stétni hranice, nebo pokud byly zjistény fak-
tory, které by mohly mit za ndsledek takovyto vliv,
bude okamZité informovat druhy stit. Stit pavodu
a dotéeny stit po dohodé nisledné stanovi nezbytnd
opatfeni na snizeni nebo vylouceni tohoto vlivu.

§13

Mezistatni posuzovani zaméru
providéného na uzemi Ceské republiky

(1) Pokud ministerstvo zjisti, Ze se jednd o zdmér
podle § 11 odst. 1 pism. a), nebo jestlize dotéeny stit
o posuzovani zidméru pozidal podle § 11 odst. 1
pism. b), zasle do 5 pracovnich dnli dotlenému stitu
k vyjddfeni ozndmeni spolu s tdaji o priibéhu posuzo-
véni podle tohoto zikona a informacemi o navazujicich
rozhodnutich, kterd mohou byt podle zvldstnich prav-
nich predpis'®) pfijata.

(2) Pokud obdrzené vyjidieni dotleného stitu
k zaslanému ozndmeni obsahuje poZadavek zicastnit
se mezistitniho posuzovini, ministerstvo si od dotce-
ného stitu vyzddd adaje o stavu Zivotniho prostredi na
jeho dotleném tizemi. Ministerstvo zasle tyto udaje do
5 pracovnich dnii ode dne jejich obdrZeni oznamovateli
k vyuzid pfi zpracovani dokumentace, kterd se v pfi-
padé mezistitniho posuzovini vypracovava vzdy, a déle
je poskytne zpracovateli posudku.

(3) Ministerstvo do 20 dnii po obdrzeni doku-
mentace dorudi tuto dokumentaci dotéenému stitu a na-
bidne mu predbézné projednivani, zejména je-li doku-
mentace zpracovana ve variantich, véetné sdéleni opa-
tfeni na zmirnéni zdvaznych vlivil presahujicich stitni
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hranice (dale jen ,konzultace“). Pokud dotleny stat
projevi o konzultaci zdjem, ministerstvo se konzultace
zGlastni. Ministerstvo pfedem neprodlené, nejpozdéji
v§ak do 5 dnil ode dne stanoveni terminu konzultace,
informuje o misté a Casu konzultace oznamovatele
a jeho prostednictvim zpracovatele dokumentace. Ti
jsou pak povinni se konzultace rovnéz zucastnit. Infor-
maci o konzultaci je ministerstvo povinno zvefejnit po-

dle § 16.

(4) Ministerstvo do 5 pracovnich dnt po obdrZeni
vyjadfeni dotéeného stitu k dokumentaci toto vyjid-
feni doruéi zpracovateli posudku jako podklad pro
hodnoceni zdméru.

(5) Ministerstvo vyjidreni dotleného stitu zapra-
cuje do stanoviska nebo v ném uvede divody neuve-
deni tohoto vyjddfeni ve svém stanovisku nebo jeho
uvedeni jen z&dsti.

(6) Ministerstvo je povinno zaslat dotéenému
stitu stanovisko do 15 dnt ode dne jeho vydédni. Dile
je povinno mu zaslat Zddosti o vyddni navazujicich roz-
hodnuti podle zvldstnich privnich predpist'?) a tato
rozhodnuti, a to do 15 dnti ode dne jejich obdrZeni.
Tyto zaddosti a rozhodnuti jsou spravni trady povinny
zaslat ministerstvu na podkladé pozadavku uvedeném
ve stanovisku nebo na podkladé Zzidosti.

§ 14

Mezistatni posuzovani ziméru
providéného mimo tzemi Ceské republiky

(1) Pokud ministerstvo obdrzi oznimeni zdméru
nebo se jinak dozvi o zdméru, ktery bude providén na
uzemi stitu puvodu, je povinno do 5 pracovnich dnt
po jeho obdrZeni zvefejnit informaci o takovém ozna-
meni podle § 16 a zasle je dotéenym spravnim tfadim
a dotéenym Uzemnim samospravnym celkiim k vyjad-
feni.

(2) K ozndmeni podle odstavce 1 je kazdy oprav-
nén zaslat ministerstvu pisemné vyjidfeni do 15 dnd
ode dne zvefejnéni informace o tomto oznimeni. Mi-
nisterstvo vSechna vyjddfeni spolu se svym vyjidfenim
za§le stitu ptivodu do 30 dnt ode dne zvefejnéni infor-
mace o ozndmeni podle odstavce 1.

(3) Ministerstvo na zadost stitu ptvodu sdéli

udaje o stavu Zzivotniho prostfedi na dotéeném tzemi
Ceské republiky, a to do 30 dntt ode dne obdrzeni této
zadosti, pokud tomu nebrani zvldstni pravni predpis”).

(4) Pokud ministerstvo obdrZelo dokumentaci
a ptipadnou nabidku ke konzultaci od stitu pivodu,
za$le tuto dokumentaci k vyjddfeni dotéenym spravnim
uradim a dotlenym tzemnim samosprivnym celkim
a zvefejni informaci o této dokumentaci podle § 16.

(5) Kazdy je opriavnén k dokumentaci uvedené
v odstavci 4 zaslat ministerstvu pisemné vyjidfeni do
15 dnd ode dne zvefejnéni informace o této dokumen-
taci. Ministerstvo vSechna vyjadfeni spolu se svym vy-
jidfenim a informaci, Ze se pfipadné konzultace zu-
Castni, zasle stitu puvodu do 30 dnt ode dne zvefejnéni
informace o dokumentaci podle odstavce 4.

(6) Pokud ministerstvo véas obdrZi informaci
o misté a Casu verejného projednini konaného na dzemi
statu puvodu, zvefejni ji podle § 16.

(7) Pokud ministerstvo obdrzi zdvéry stitu pu-
vodu o posouzeni zdiméru a o rozhodnuti stitu ptivodu
na podkladé ndslednych fizeni, informaci o tomto
zévéru, popfipadé o rozhodnuti zvefejni podle § 16
do 15 dnd ode dne jejich obdrzen.

§ 14a

Mezistatni posuzovani koncepce
provadéné na uzemi Ceské republiky

(1) Pokud ministerstvo zjisti, Ze se jednd o kon-
cepci podle § 11 odst. 1 pism. a), nebo jestlize dotéeny
stat o mezistitni posuzovani pozadal podle § 11 odst. 1
pism. b), zasle ndvrh koncepce do 10 dnt ode dne jeho
obdrzeni dotéenému stdtu k vyjidfeni. Soucasné minis-
terstvo nabidne dotéenému stitu konzultaci, zejména
pokud je ndvrh koncepce zpracovén ve variantich.

(2) Pokud obdrzené vyjidieni dotleného stitu
k zaslanému ndvrhu koncepce obsahuje pozadavek zu-
Castnit se mezistitnitho posuzovéni, ministerstvo si od
dotéeného stitu vyzadd tdaje o stavu Zzivotniho pro-
stfedi na jeho dotéeném uzemi. Ministerstvo zasle tyto
tdaje do 5 pracovnich dnt ode dne jejich obdrzent
predkladateli a posuzovateli.

(3) Pokud dotleny stit projevi o konzultaci za-
jem, ministerstvo se konzultace zdlastni. Ministerstvo

®) Napiiklad obéansky zikonik, obchodni zdkonik, trestni ¥4d, zdkon ¢ 527/1990 Sb., o vynilezech, primyslovych vzorech
a zlep3ovacich ndvrzich, ve znéni pozdéjsich predpist, zdkon & 101/2000 Sb., o ochrané osobnich tdajii a o zméné
nékterych zdkont, ve znéni pozdéjsich predpist, zikon & 148/1998 Sb.
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predem neprodlené, nejpozdéji vsak do 5 pracovnich
dnt ode dne stanoveni terminu konzultace, informuje
o misté a ¢asu konzultace pfedkladatele a jeho prosted-
nictvim posuzovatele. Ti jsou pak povinni se konzul-
tace rovnéz zudastnit. Informaci o konzultaci je minis-
terstvo povinno zverejnit podle § 16.

(4) Ministerstvo vyjadreni dotéeného stitu ke ko-
neénému nivrhu koncepce zapracuje do stanoviska ke
koncepci nebo v ném uvede diivody neuvedeni tohoto
vyjadfeni nebo jeho uvedeni jen z{dsti. Stanovisko ke
koncepci zasle ministerstvo dotfenému stitu do 10 dnd
ode dne jeho vydani.

(5) Schvalujici orgdn je povinen zaslat minister-
stvu jedno vyhotoveni koncepce do 30 dnd ode dne
jejiho schvileni spolu s dal$imi informacemi podle
§ 10g odst. 5. Ministerstvo je povinno schvilenou kon-
cepci a tyto informace do 7 pracovnich dni zaslat do-
téenému statu.

§ 14b

Mezistitni posuzovani koncepce
provddéné mimo dzemi Ceské republiky

(1) Pokud ministerstvo obdrZi nivrh koncepce,
kterd bude provddéna na tizemi stitu piivodu a pfipad-
nou nabidku ke konzultaci od stitu puvodu, je povinno
do 20 dnti od jejtho obdrZeni zvefejnit informaci o na-
vrhu koncepce podle § 16 a zaslat nivrh koncepce do-
téenym spravnim dfadim a dotéenym tizemnim samo-
spravnym celkim k vyjidfeni.

(2) K néavrhu koncepce podle odstavce 1 je kazdy
opravnén zaslat ministerstvu pisemné vyjidfeni do
30 dnt ode dne zvefejnéni informace o nivrhu kon-
cepce. Ministerstvo vSechna vyjidfeni spolu se svym
vyjédfenim a informaci, Ze se pfipadné konzultace zu-
Castni, zasle stitu pivodu do 40 dnt ode dne zvefejnéni
informace o ndvrhu koncepce.

(3) Ministerstvo na zadost stitu puvodu sdéli
udaje o stavu zivotniho prostfedi na dotéeném tizemi
Ceslké republiky, a to do 30 dnti ode dne obdrZent této
7adosti, pokud tomu nebrani zvlstni pravni predpis®).

(4) Pokud ministerstvo véas obdrZi informaci
o misté a ¢asu verejného projednini konaného na dzemi{
stitu puvodu, zvefejni ji podle § 16.

(5) Ministerstvo zvefejni podle § 16 informaci

o schvéleni koncepce do 15 dnli ode dne obdrZeni ta-
kové informace od stitu pivodu. Pokud ministerstvo
obdrzi od stitu puvodu schvilenou koncepci, zvefejni
ji na internetu do 20 dnt ode dne obdrzeni.

HLAVA III
USTANOVENI SPOLECNA A PRECHODNA

Dil 1

Ustanoventi spolecna

§ 15
Predbézné projednini

Pfislusny tfad a dotené sprivni ufady jsou po-
vinny, pokud je o to oznamovatel nebo pfedkladatel
pozddd jesté pred pfedlozenim ozndmeni podle § 6
nebo ozndmeni podle § 10c, projednat s oznamovatelem
nebo predkladatelem uvazovany zdmér véetné ptipad-
nych variant feSeni ziméru nebo koncepci a doporudit
mu piedbéZné projednini s dal$imi dotéenymi spriv-
nimi Ufady, dotlenymi tUzemnimi samospriavnymi
celky, popfipadé s dalsimi subjekty. Pfislusny turad
a dotéené spravni trady jsou povinny na zidost ozna-
movatele nebo predkladatele mu poskytnout informace
o zivotnim prostiedi podle zvldstniho privniho pred-
pisu®).

§ 16
Zverejnéni informaci o dokumentech
potizenych v prubéhu posuzovini
a o vefejnych projedninich
(1) Prislusny afad zajisti zverejnéni informace o
a) ozndmeni a o tom, kdy a kde je mozno do néj
nahliZet,
b) misté a Casu kondni vefejného projedndni podle
tohoto zikona,
c) vriceni dokumentace k prepracovini nebo do-
plnéni,
d) dokumentaci a o tom, kdy a kde je mozno do ni
nahliZet,
e) posudku a o tom, kdy a kde je moZno do néj na-
hliZet,
f) ozndmeni koncepce a o tom, kdy a kde je mozno
do néj nahliZet,

6) Zikon ¢&. 123/1998 Sb., o privu na informace o Zivotnim prostiedi, ve znéni pozdéjsich predpisti.
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g) navrhu koncepce a o tom, kdy a kde je moZzno do
néj nahliZet,
h) konzultaci pfi mezistitnim posuzovani.
(2) Pfislusny dfad dile zajisti zvefejnéni zdvéru
zjitovactho fizeni, stanoviska a stanoviska ke koncepci.
(3) Prislusny ufad zajisti zvefejnéni informaci
a stanovisek uvedenych v odstavcich 1 a 2
a) na urednich deskich dotfenych dzemnich samo-
spravnych celka,
b) na internetu, a
c) nejméné jesté jednim v dotéeném tzemi obvyklym
zpusobem (napiiklad v mistnim tisku, rozhlase
apod.).

(4) Za den zvefejnéni se povazuje den, kdy doslo
k vyvéSeni informace a stanoviska podle odstavct 1 a 2
na uredni desce dotéeného kraje. Dotlené uzemni
samospravné celky jsou povinny informace a stanoviska
podle odstavct 1 a 2 neprodlené vyvésit na své dfedni
desce po dobu nejméné 15 dnd a vyrozumét o tom
ptislusny dfad.

(5) Z informaci a stanovisek zvefejiovanych podle
odstavci 1 a 2 se vypoustéji ddaje, které nelze podle
zvlastnich pravnich predpisti’) zvefejiovat.

§ 17
Verejné projednini

(1) Pislusny urad je povinen zvefejnit informaci
o vefejném projednini podle § 16 nejméné 5 dnt pred
jeho konanim.

(2) Prislusny ufad je povinen zajistit, aby se ve-
fejné projednani konalo nejpozdéji 5 dnit po uplynuti
lhuty pro vyjadfeni k posudku.

(3) Pfislusny ufad muZe ukonlit verejné projed-
nani v pfipadé neucasti oznamovatele nebo zpracova-
tele dokumentace nebo posudku.

(4) Pokud pfislusny ufad vefejné projednini
ukondil podle odstavce 3, je povinen stanovit misto
a Cas nového vefejného projednini, a to nejdéle do
5 pracovnich dnt ode dne ukonleni vefejného projed-
ndni. Za den kondni vefejného projednini se pak pova-
zuje den kondni nového verfejného projedndni; ostatni
lhuty se pfiméfené prodluzuji.

(5) Prislusny ufad pofizuje z vefejného projednini
z4pis obsahujici zejména tdaje o Glasti a zavéry z pro-
jedndni a déle z né pofizuje Uplny tésnopisny nebo
zvukovy zdznam.

(6) Pfislusny ufad je povinen zaslat zdpis z vefej-
ného projedndni oznamovateli, dotéenym sprivnim
uradim a dotlenym tzemnim samosprivnym celkim
a zvefejnit jej na internetu.

(7) Predmétem verejného projedndvini nejsou
skute¢nosti chranéné zvlastnimi pravnimi predpisy?).

§ 18

Niklady spojené s posuzovanim vliva
na Zivotni prostredi

(1) Naklady spojené s posuzovinim vlivi ziméri
na zivotni prostfedi, s vyjimkou nikladd spojenych
s vefejnym projedninim a zvefejiovanim, hradi ozna-
movatel. Néklady spojené s posuzovanim vlivii kon-
cepce na zivotni prostfedi, s vyjimkou ndkladu spoje-
nych se zvefejiiovanim, hradi predkladatel.

(2) Néklady spojené s vefejnym projedndnim po-
dle § 9 odst. 9 tohoto zdkona a ndklady spojené se
zvefejiiovanim podle tohoto zikona nese pfislusny
urad, zvySené ndklady spojené s mezistitnim posuzo-
vanim nese ministerstvo. Naklady spojené s preklady
dokumentace, posudku nebo nivrhu koncepce a ni-
klady spojené s tlumodenim hradi oznamovatel nebo

predkladatel.

(3) Zpracovateli posudku nélezi za zpracovani po-
sudku odména stanovena podle obchodniho zikoniku,
kterou mu uhradi pfislusny ufad na podkladé smlouvy
uzaviené podle § 9 odst. 1. Pfislusny trad vyuctuje
Castku, kterd se rovnd vysi odmény uhrazené zpraco-
vateli posudku, do 15 dnt po uplynuti lhaty pro vy-
jadfeni k posudku k thradé oznamovateli. Oznamova-
tel je povinen vyuétovanou &astku zaplatit ptislusnému
uradu do 10 dnt ode dne obdrzeni vyuctovini jako
soucdst ndkladi posuzovini uvedenych v odstavci 1.
Pokud vyudltovanou &istku oznamovatel v uvedené
lhtté nezaplati, pfislusny tfad stanovisko podle § 10
nevydd; v takovém pripadé mize pfislusny trad vydat
stanovisko aZ po zaplaceni vyaétované Castky. Prodleni
z diivodu nezaplaceni vyuétované &istky oznamovate-
lem se nezapo¢itivd do lhiity stanovené v § 10 odst. 1
a2

§ 19

Autorizace ke zpracovini dokumentace a posudku

(1) Zpracovavat dokumentaci, posudek, oznimeni
predklidané podle § 7 odst. 4 a zpracovavat vyhodno-
ceni jsou opravnény jen fyzické osoby, které jsou drzi-
teli autorizace. Pravnickd osoba nebo fyzickd osoba
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oprivnénd k podnikdni se maze zavazovat k vypraco-
vani téchto dokumenti jen tehdy, pokud pro ni tuto
dinnost zabezpeluje fyzickd osoba, kterd je drzitelem
autorizace. U zdmért uvedenych v pfiloze €. 1 katego-
rii I a déle u ostatnich zamért, pokud se tak stanovi
v zavéru zjistovaciho fizeni, musi byt ¢dst dokumentace
tykajici se posuzovani vlivi na vefejné zdravi zpraco-
vdna osobou, kterd je drzitelem osvédceni odborné
zpusobilosti pro oblast posuzovani vlivii na vefejné
zdravi. Osvédéeni odborné zptsobilosti pro oblast
posuzovani vlivii na vefejné zdravi udéluje a odnimd
Ministerstvo zdravotnictvi.

(2) Zpracovatel posudku je povinen posoudit do-
kumentaci objektivné a v plném rozsahu. Zpracovani
dokumenti uvedenych v odstavci 1 je povinen zajistit
drZitel autorizace v oblasti posuzovani vlivli na Zivotni
prostiedi podle odstavce 1 véty prvni.

(3) Podminkou udéleni autorizace je bezihon-
nost, odbornd zpusobilost, praxe v oboru v délce nej-
méné 3 let, jakoZ i plnd zpusobilost k prévnim tkontm.

(4) Odbornd zpusobilost se prokazuje

a) dokladem o ukonéeném vysokoskolském vzdéldni
alesporti bakaléfského studijniho programu, a

b) dokladem o vykonané zkousce odborné zpusobi-
losti.

(5) Za bezthonnou se povazuje fyzickd osoba,
kterd nebyla pravomocné odsouzena za trestny ¢in,
ktery souvisi s autorizovanou ¢innosti podle tohoto za-
kona. Beztthonnost se prokazuje dokladem o bezihon-
nosti, kterym je vypis z evidence Rejstitku trestd ne
star$i nez 3 mésice, u cizincl obdobny doklad stdtu,
jehoZ je cizinec stitnim obc¢anem nebo v némZz md
trvalé bydlisté, nebo Cestné prohldSeni v piipadé, Ze
stat, jehoZ je obfanem, takovy doklad nevydava. Minis-
terstvo si za tcelem dolozeni beztihonnosti vyzada po-
dle zvlistniho privniho predpisu’) vypis z evidence
Rejstifku trestti. Zadost o vydani vypisu z evidence
Rejstiiku trestd a vypis z evidence Rejstitku trestd se
preddvaji v elektronické podobg, a to zpisobem umoz-
fiujicim délkovy pfistup.

(6) Autorizaci pro oblast posuzovani vlivll na zi-
votni prostfedi udéluje a odnimd ministerstvo po do-
hodé s Ministerstvem zdravotnictvi.

(7) Autorizace se udéluje na dobu 5 let. Autori-

zace se v piipadé, Ze se nezménily podminky, za nichz
byla udélena, prodluzuje o dalsich 5 let, pokud o to
drzitel autorizace pozddd alespon 6 mésicu pied uply-
nutim doby, na kterou byla autorizace udélena.

(8) Udélend autorizace neprfechdzi na jinou fyzic-
kou osobu.

(9) Ministerstvo odejme autorizaci fyzické osobé,
pokud zdvaznym zpusobem nebo opakované porusi
tento zdkon, opakované neplni povinnosti vyplyvajici
z rozhodnuti o udéleni autorizace nebo dojde-li ke
zméné podminek, za kterych byla autorizace udélena.

(10) Rozhodnuti o udéleni a 0 odejmuti autorizace
se vyddvi ve sprivnim fizeni podle spravniho fadu®).
Autorizace pro zpracovani dokumentace, posudku,
oznameni predklidaného podle § 7 odst. 4 a vyhodno-
ceni vznikd téZ marnym uplynutim lhity a zpisobem
podle § 28 az 30 zikona o volném pohybu sluzeb.

(11) Rozhodnuti o autorizaci zanik4
a) uplynutim doby, na kterou byla vydina,
b) rozhodnutim ministerstva o odnéti autorizace,

c) smrti fyzické osoby, které byla autorizace udélena,
nebo jejim prohldsenim za mrtvou.

(12) Uplatu spojenou se zkouskou odborné zpt-
sobilosti ve vy$i 3 000 K& uhradi uchazed o tuto
zkousku predem na ucet prispévkové organizace nebo
organizaéni slozky stitu, kterou ministerstvo povéfilo
zajistovanim zkousky odborné zpusobilosti. Tuto
uplatu uhradi i za opakovanou zkousku.

(13) Ministerstvo stanovi vyhlaskou blizsi pod-
minky odborné zpusobilosti, postup pfi jejich ovéfo-
vani a postup pfi udélovani a odnimani autorizace. Mi-
nisterstvo zdravotnictvi v dohodé s ministerstvem sta-
novi vyhlaskou bliz§{ podminky odborné zptusobilosti
pro oblast posuzovani vlivi na vefejné zdravi, postup
pfi jejich ovéfovani a postup pfi udélovini a odnimani
osvédéeni odborné zpusobilosti pro oblast posuzovani
vlivli na vefejné zdravi.

(14) Rozhodnuti o autorizaci se nevyZzaduje u oso-
by, kterd je usazena v jiném clenském stdté Evropské
unie a na tizemi Ceské republiky hodld dotasné vyko-
ndvat ¢innost uvedenou v odstavei 1, pokud prokaZze,
ze

7) Zikon ¢&. 269/1994 Sb., o Rejstitku trestfl, ve znéni pozdéjsich predpist.

8) Zikon ¢&. 500/2004 Sb., o spravnim Fizeni (spravni ¥ad), ve znéni pozdé&jsich predpist.
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a) je stitnim piislusnikem ¢lenského stitu Evropské
unie,

b) je opriavnéna k vykonu &innosti uvedené v od-
stavci 1 podle pravnich piedpist jiného ¢lenského
stitu Evropské unie.

(15) O nesplnéni pozadavkd pro vykon Einnosti
uvedené v odstavei 1 vydd ministerstvo rozhodnut
ve lhuté 15 dnd ode dne, kdy mu byly predlozeny
uplné doklady o splnéni podminek podle odstavce 14
pism. a) a b).

(16) Pokud nebylo vydidno rozhodnuti podle od-
stavce 15, ¢innost podle odstavce 1 mtze byt vykoni-
vana nejdéle po dobu 1 roku ode dne nésledujiciho po
dni, kdy uplynula lhtta pro vydani tohoto rozhodnuti.

Dil 2
Vykon statni spravy v oblasti posuzovani vlivi
na Zivotni prostredi

§ 20

Statn{ spravu v oblasti posuzovani vlivii na Zivotni
prostfedi vykonavaji
a) ministerstvo,

b) orginy kraje.

§ 21

Ministerstvo

a) je Ustfednim spravnim tfadem v oblasti posuzo-
vani vlivll na Zivotni prostredy,

b) vykonavi vrchni stitni dozor v oblasti posuzovéni
vlivli na Zivotni prostredj,

c) zajituje posuzovani zdméru uvedenych v pfiloze
¢. 1 sloupcich A a u zdméry, jejichZz oznamovate-
lem je Ministerstvo obrany, i ve sloupcich B a jejich
zmén,

d) zajiStuje posuzovini koncepci v piipadech, kdy
dotlené uzemi tvoii celé tizemi kraje nebo zasa-
huje na dzemi vice kraji nebo na tizemi nirodniho
parku nebo chrinéné krajinné oblasti®®) nebo po-
kud dotéené tizemi tvofi tizemi celého stitu,

e) poskytuje Evropské komisi v souladu s pravnimi
predpisy Evropskych spoleCenstvi informace v ob-
lasti posuzovani vlivli na Zivotni prostiedj,

f) zajistuje mezistitni posuzovini zdméru a koncepci,

83 Zskon & 114/1992 Sb.

g) zajistuje posuzovani dalSich zdméra, u kterych je
pfislusny orgin kraje, pokud si tuto pusobnost
v jednotlivém pfipadé vyhradilo,

h) vede souhrnnou evidenci vSech zahajovanych po-
suzovani a evidenci vSech vydanych zdvéra zjisto-
vacich Fizeni a stanovisek,

1) udéluje a odnimd autorizaci,

) vede a jedenkrit ro¢né zvefejiiuje ve svém véstniku
seznam drziteld autorizace,

k) do konce dnora kazdého roku zvefejiiuje seznam
posudktl a jejich zpracovatelti a dile seznam kon-
cepci a jejich posuzovateld za predchozi kalen-
défni rok,

1) vydivd stanovisko k vyhodnoceni vlivi politiky
uzemniho rozvoje na Zivotni prostfedi a stanovisko
k vyhodnoceni vlivi zdsad tzemniho rozvoje na
Zivotni prostredi.

§ 22
Orginy kraje
Orginy kraje

a) zajistuji posuzovini zamért uvedenych v pfiloze
¢. 1 sloupcich B a jejich zmén a ziméra uvedenych
v § 4 odst. 1 pism. d) a e),

b) zajistuji posuzovini koncepcei v pripadech, kdy do-
téené tzemi zasahuje vyluéné do tzemniho ob-
vodu kraje, neni-li pfislusné ministerstvo podle
§ 21 pism. d),

¢) vedou evidenci jimi vydanych stanovisek a zasilaji
jedno vyhotoveni kazdého jimi vydaného zavéru
zjiStovactho fizeni a stanoviska ministerstvu k sou-
hrnné evidenci,

d) do konce tinora kazdého roku zvefejfiuji seznam
posudktl a jejich zpracovatelti a dile seznam kon-
cepci a jejich posuzovateld za predchozi kalen-
défni rok,

e) vyddvaji stanovisko k vyhodnoceni vlivi tzem-
niho pldnu na Zivotni prostredi.

§ 23
Ostatni spole¢né ustanoveni
(1) Pfislus$ny trad, dotené spravni ufady a do-
téené Uzemni samospravné celky jsou povinny doku-
menty zpracované v rdmci posuzovini podle tohoto
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zdkona zpfistupnit podle zvldstnich prdvnich pred-
pist®).

(2) Odpadl-li nebo zménil-li se diivod posuzo-
vani, pfislusny dfad v posuzovini nepokracuje a ukondi
jej-

(3) V pripadé dtivodnych pochybnosti o ziméru
a o zafazeni zdméru do pfislusné kategorie nebo do
ptislusného sloupce podle pfilohy ¢. 1 k tomuto zd-
konu, popfipadé o rozsahu dotéeného dzemi je rozho-
dujici vyjddfeni ministerstva, které musi byt vyddno
nejpozdéji do 15 dnid ode dne doruceni podnétu k vy-
jadfeni ministerstvu.

(4) Ministerstvo si v odtvodnénych pfipadech
muzZe vyhradit posuzovani ziméru nebo koncepce, k je-
jichz posouzeni je pfislusny orgdn kraje. Ministerstvo
muze v odivodnénych ptipadech po dohodé s orgdnem
kraje pfenést posuzovani zdméru podle § 21 pism. c)
nebo posuzovini koncepce podle § 21 pism. d) na
organ kraje, pokud to mtZe pfispét k rychlosti a hospo-
ddrnosti posouzeni.

(5) Dotéenym sprivnim trfadem pfi posuzovini
vlivl na Zivotni prostfedi podle tohoto zdkona je z hle-
diska vlivli na vefejné zdravi Ministerstvo zdravotnictvi
pro zdméry a koncepce presahujici rimec kraje
a tzemné piislusné krajské hygienické stanice v ostat-
nich pfipadech.

(6) Dotéenym spravnim tfadem pfi posuzovani
vlivli na Zivotni prostfedi podle tohoto zdkona z hledis-
ka zdmért uvedenych v pfiloze &. 1 k tomuto zdkonu,
kategorii I bodé 2.5, bodech 3.2 az 3.5 a kategorii II
bodé& 3.5 je Statn{ urad pro jadernou bezpecnost.

(7) Pfislusny dfad muZze upustit od posuzovini
zdméru v pripadé, kdy je provedeni zdméru nutné ke
zmirnéni nebo odvriceni dtsledkt udalosti, které za-
vazné a bezprostfedné ohrozuji Zivotni prostreds,
zdravi, bezpe¢nost nebo majetek obyvatelstva. Povin-
nosti uvedené v § 4 odst. 2 pism. a) aZ c) zde plati ob-

dobné.

(8) Prislusny turad uchovivd veskeré podklady

zpracované pfi posuzovéani vlivii na Zivotni prostredi
podle tohoto zdkona po dobu 10 let od vydani stano-
viska. Po uplynuti této lhity se postupuje podle zvlast-
nich pravnich predpis'®).

(9) Mistné prislusnd jednotka obcanského sdru-
zeni nebo obecné prospésné spolefnosti, jejimz pred-
métem Cinnosti je ochrana vefejnych z4jmt chrinénych

dl l/v /h s /h v d + ol1 d/l . bv
podle zvlastnich pravnich predpist'’), (dile jen ,,obcan-
ské sdruZeni“) nebo obec dotleni zdmérem se stiva
Ucastnikem navazujicich fizeni podle zvldstnich prav-
nich predpisi'®), pokud

a) podala ve lhatich stanovenych timto zdkonem pi-
semné vyjidreni k oznimeni, dokumentaci nebo
posudku,

b) pfislusny dfad ve svém stanovisku podle § 10
odst. 1 uvedl, Ze toto vyjidfeni zcela nebo z&dsu
do svého stanoviska zahrnul, a

c) spravni ufad rozhodujici v navazujicim fizeni ne-
rozhodl, Ze vefejné zdjmy, které oblanské sdru-
zeni héji, nejsou v navazujicim fizeni doteny.

(10) Obcanské sdruzeni nebo obecné prospésnd
spole¢nost, jejichz predmétem éinnosti je ochrana Zzi-
votniho prostfedi, vefejného zdravi nebo kulturnich
pamaitek, nebo obec dotéend zimérem, pokud podaly
ve lhtitdch stanovenych timto zdkonem pisemné vyjad-
feni k dokumentaci nebo posudku, se mohou Zzalobou
z divodu poruseni tohoto zdkona domdhat zrusen{ na-
vazujictho rozhodnuti vydaného v fizeni podle zvlast-
nich pravnich pfedpisi'®), postupem podle soudniho
tadu sprivniho''?). Odkladny tcinek Zaloby je vylou-
Cen.

(11) Ministerstvo stanovi vyhldskou zpisob a pra-
béh vefejného projednani, zvefejiiovani informaci a sta-
novisek a postupu pfi zajisténi zpracovani posudku po-

dle tohoto zakona.

(12) Na tzemi hlavniho mésta Prahy

a) pusobnost, kterou tento zdkon svéfuje orginu
kraje, vykondvd Magistrat hlavnitho mésta Prahy,

19y Zikon ¢&. 499/2004 Sb., o archivnictvi a spisové sluzbé a o zméné nékterych zikont, ve znéni pozdgsich predpist.

'y Zikon ¢&. 83/1990 Sb., o sdruZovin{ ob¢ant, ve znéni pozdéjsich predpis.
Zikon ¢&. 227/1997 Sb., o nadacich a nadanich fondech a o zméné a doplnéni nékterych souvisejicich zdkont (zdkon
o nadacich a nada¢nich fondech), ve znéni pozdésich piedpist.
Zikon &. 248/1995 Sb., o obecné prosp&nych spolecnostech a 0 zméné a doplnéni nékterych zikont, ve znéni pozdésich

predpisti.
1 1a)

§ 65 az 78 zékona &. 150/2002 Sb., soudni ¥ad sprivni, ve znéni pozdésich pfedpisu.
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b) tkony, které podle tohoto zikona provadi obec,
zabezpeluje méstskd &ist hlavntho mésta Prahy.

(13) Na fizeni podle tohoto zdkona se nevztahuje
spravni ¥4d®), pokud tento zikon nestanovi jinak.

(14) Hodnoceni dutsledkt plintt a zidmérd na
uzemi evropsky vyznamnych lokalit a oblasti ochrany
ptactva podle zvlastniho pravnitho pfedpisu neni timto
zékonem dotéeno.

Dil 3

Ustanoveni prechodnd

§ 24

(1) Oprévnénd osoba, ktera ziskala osvédceni po-
dle zikona &. 244/1992 Sb., o posuzovini vlivi na zi-
votni prostfedi, ve znéni pozdéjsich predpist, a vyhlas-
ky & 499/1992 Sb., o odborné zpusobilosti pro posu-
zovéni vlivl na Zivotni prostedi a o zpisobu a pribéhu

vefejného projednini posudku, se povazuje za drzitele
autorizace podle § 19.

(2) Posouzeni zahdjend pfed uéinnosti tohoto z4-
kona se dokonéi podle zékona ¢&. 244/1992 Sb., o posu-
zovani vlivli na Zivotni prostfedi, ve znéni pozdésich

predpist.
CAST DRUHA
§ 25 az 27
Témito ustanovenimi byly novelizovény jiné zikony.
CAST TRETI
UCINNOST

§ 28

Tento zdkon nabyvd déinnosti dnem 1. ledna 2002.
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Priloha &. 1 k zakonu & 100/2001 Sb.

KATEGORIE I (zaméry vzdy podléhajici posouzeni)

ZAMER Sloupec A | Sloupec B
1.1 Trvalé odlesnéni nebo zalesnéni nelesniho pozemku o plose od 25 ha. X
1.2 Odbér vody nebo ptevod vody mezi povodimi nebo mezi dil¢imi X

Castmi povodi, pokud mnozstvi odebirané nebo pievadéné vody
pfesahuje 100 mil. m® za rok nebo pokud dlouhodoby primérmy pritok
v povodi, odkud se voda ptevadi, ptesahuje 2 000 mil. m’ za rok
v ptipad€, Ze objem pievedené vody ptesahuje 5 % tohoto pritoku.

1.3 Cerpani podzemni vody nebo umé&lé dopliiovani zasob podzemni vody X
v objemu 10 mil. m*/rok a vice.
1.4 Prehrady, nadrZe a jina zatizeni urCend k zadrZzovani nebo k akumulaci X

vody a vni rozptylenych latek, jestlize objem zadrzované nebo
akumulované vody piesahuje 10 mil. m”.

1.5 Cistimy odpadnich vod s kapacitou nad 100 tis. ekvivalentnich X
obyvatel a kanalizace pro vice nez 50 000 napojenych obyvatel.

1.6 Projekty vodohospodatskych uprav nebo jinych opatieni ovliviiujicich X
odtokové pomeéry (napf. odvodnéni, zavlahy, protierozni ochrana,
terénni upravy, lesnicko-technické meliorace, atd.) na ploSe nad 50 ha.

1.7 Chov hospodaiskych zvitat s kapacitou nad 180 dobyt¢ich jednotek (1 X
dobyt¢i jednotka = 500 kg zivé hmotnosti).

1.8 Kafilerie nebo veterindrni asanacni ustavy. X

2.1 Tézba ropy v mnoZzstvi nad 50 t/den a zemniho plynu v mnoZstvi nad X
50 000 m’/ den.

2.2 Té&zba Eerného uhli — novy dobyvaci prostor. X

2.3 Té&zba ostatnich nerostnych surovin — novy dobyvaci prostor; tézba X
ostatnich nerostnych surovin nad 1 000 000 tun/rok; t€zba ra3eliny na
plose 150 ha a vice.

2.4 Uprava ¢ern€¢ho a hné¢dého uhli - vsazka nad 3 mil. tun/rok. X

2.5 Uran — t¢Zba (v¢etn¢ zmeny a ukonceni t¢Zby) a uprava uranové rudy X
(chemicka uprava a jiné technologie, odkalisteé a kalova pole).

3.1 Zatizeni ke spalovani paliv s tepelnym vykonem nad 200 MW,

> <

3.2 Zafizeni sjadernymi reaktory (vCetn¢ jejich demontdZze nebo
kone¢ného uzavieni) svyjimkou vyzkumnych zafizeni, jejichz
maximalni vykon neptesahuje | kW kontinudlni tepelné zatéze.

3.3 Zatizeni na konverzi, obohacovani nebo vyrobu jaderného paliva. X

3.4 Zatizeni ur¢end pro zpracovani vyhotelého nebo ozafeného jaderného X
paliva nebo vysoce aktivnich radioaktivnich odpadu.

3.5 Zatizeni urCena pro kone¢né ulozeni, kone¢né zneSkodnéni nebo X
dlouhodobé skladovani planované na vice nez 10 let vyhotelého nebo
ozateného jaderné¢ho paliva a dale radioaktivnich odpadd na jiném
misté, neZ na kterém jsou vyprodukovany.

3.6 Nadzemni vedeni elektrické energie o napéti nad 110 kV a délce nad X
15 km.
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3.7 Dalkové produktovody pro dopravu plynu, ropy, pary a dalSich latek o X
délce nad 20 km a primeéru nad 800 mm.

4.1 Prazeni, aglomerace a slinovani (sintrovani) kovovych rud. X
4.2 Zatizeni kvyrob¢ surového zZeleza a oceli, véetn¢ kontinudlniho X

odlévani.
4.3 Zatizeni k vyrob& nezeleznych surovych kovl zrudy, koncentrati X

nebo druhotnych surovin pomoci metalurgickych, chemickych nebo
elektrolytickych procest.

4.4 Povrchova uprava kovi nebo plastii véetn¢ lakoven, s kapacitou nad X
500 tis. m*/rok celkové plochy tprav.
5.1 Pramyslové zavody na: X

a) vyrobu buniiny ze dfeva nebo podobnych vlaknitych materiala,
b) vyrobu papiru a lepenck s vyrobni kapacitou vy$si nez 200 tun za

den.
6.1 Cementarny, vapenky nebo vyroba magnezitu. X
6.2 Zatizeni k t€zb& azbestu; zafizeni ke zpracovani a pfeméné azbestu a X

vyrobkt obsahujicich azbest:

a) na azbestocementové vyrobky sro¢ni produkci nad 20 tis. tun
kone¢nych vyrobki,

b) pro tfeci materidly s ro¢ni produkei nad 50 tun kone¢nych vyrobki,
¢) pro dali pouzivani azbestu nad 200 tun/rok.

7.1 Tepelné nebo chemické zpracovani uhli, popiipad¢ bitumenovych X
bridlic, vCetné¢ vyroby uhliku vysokoteplotni karbonizaci uhli nebo
elektrografitu vypalovanim nebo grafitizaci.

7.2 Rafinerie ropy nebo primarni zpracovani ropnych produkti. X

7.3 Zatizeni k vyrob¢ zékladnich organickych a anorganickych chemikalii X
(napfiklad uhlovodiky, kyseliny, zasady, oxidy, soli, chlér, amoniak,
apod.).

7.4 Primyslova vyroba farmaceutickych produktii chemickou nebo X
biochemickou cestou.

7.5 Zatizeni k vyrob¢ biocidi, pesticidl a primyslovych hnojiv. X

7.6 Zatizeni k vyrob¢ vybuSin a regenerace nebo destrukce vybuSnych X
latek.

7.7 Zatizeni na skladovani ropy a ropnych a chemickych produkti X
s kapacitou nad 100 tis. tun.

=

7.8 Nov¢ zatizeni k vyrob¢ oxidu titani¢itého nebo zatizeni k jeho vyrobg,
pokud je kapacita zvySena o 15 tis. t/rok a vice.

9.1 Novostavby zelezni¢nich drah delsi 1 km.

9.2 Letisté se vzletovou a piistavaci drahou v délce 2 100 m a vice.

9.3 Novostavby, roz§ifovani a pielozky dalnic a rychlostnich silnic.

IR

9.4 Novostavby, roz§ifovani a ptelozky silnic nebo mistnich komunikaci o
Ctyfech a vice jizdnich pruzich, véetné¢ rozSifeni nebo pielozek
stavajicich silnic nebo mistnich komunikaci o dvou nebo mén¢ jizdnich
pruzich na silnice nebo mistni komunikace o ¢tyfech a vice jizdnich
pruzich, o délce 10 km a vice.

9.5 Vodni cesty vCetné jezii a ostatnich vzdouvacich zatizeni a mol pro X
nakladani a vykladani na breh nebo pfistavy pro vnitrozemskou vodni
dopravu pro plavbu lodi s vytlakem nad 1 350 tun.

10.1 Zatizeni k odstrafiovani nebezpecnych odpada. X

10.2 Zatizeni k odstrafiovani ostatnich odpadt s kapacitou nad 30 000 X
t/rok.
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KATEGORIE II (ziméry vyZadujiei zji§Covaci Fizeni)

ZAMER

Sloupec A

Sloupec B

1.1 Trvalé nebo docasné odlesnéni plochy od 5 do 25 ha.

X

1.2 Restrukturalizace pozemka v krajin€, vyuzivani neobdélavanych pozemka
nebo poloptirozenych oblasti k intenzivnimu zeméd€lskému vyuzivani,
uvedeni zemédélské pudy do klidu na plose od 10 ha.

X

1.3 Vodohospodatské upravy nebo jiné upravy ovlivitujici odtokové poméry
(napt. odvodnéni, zavlahy, proticrozni ochrana, terénni upravy, lesnicko-
technické meliorace, atd.) na plose od 10 do 50 ha.

1.4 Upravy toktli a opatieni proti povodnim vyznamné ménici charakter toku a
raz krajiny.

1.5 Chov hospodatskych zvitat s kapacitou od 50 do 180 dobyt¢ich jednotek (I
dobyt¢i jednotka = 500 kg zivé hmotnosti).

1.6 Rybniky ur¢ené k chovu ryb s obsddkou pfi zarybnéni nad 10 t zivé
hmotnosti.

1.7 Piehrady, nadrze a jina zatizeni urend k zadrzovani nebo k akumulaci
vody a v ni rozptylenych latek, pokud neptislusi do kategorie 1 a pokud
objem zadrzované nebo akumulované vody piesahuje 100 000 m’ nebo
vySka hradici konstrukce presahuje 10 m nad zakladovou sparou.

1.8 Odbér vody nebo pievod vody mezi povodimi nebo mezi dil¢imi ¢astmi
povodi, pokud je mnoZstvi odebirané nebo pievadéné vody od 10 do 100
mil. m® za rok, nebo pokud dlouhodoby primémy pritok v povodi, odkud
se voda prevadi, je od 200 do 2 000 mil. m® za rok v pfipads, Ze objem
prevedené vody piesahuje 5 % tohoto prutoku; Cerpani podzemni vody
nebo umelé doplitovani zasob podzemni vody v objemu od 1 do 10 mil. m’
za rok.

1.9 Cistirny odpadnich vod s kapacitou od 10 000 do 100 000 ekvivalentnich
obyvatel, kanalizace od 5 000 do 50 000 napojenych obyvatel nebo
primyslové¢ kanalizace o priméru vétsim nez 500 mm.

2.1 Tézba uhli nad 100 000 t/rok.

2.2 Lignit — t&Zba nad 200 000 t/rok.

2.3 Te&zba a uprava rud vletn¢ odkalist, kalovych poli, hald a odvali
(chemické, biologické a jiné technologie).

2.4 Zvyseni povrchové t€zby nerostnych surovin nad 1 000 000 tun/rok.

2.5 T&zba nerostnych surovin 10 000 az 1 000 000 tun/rok; tézba raseliny na
plose do 150 ha.

2.6 T¢zba v korytech nebo udolnich nivach vodnich tokd.

2.7 Uprava ¢erné¢ho a hn¢dého uhli — vsazka 1 az 3 mil. tun/rok.

2.8 Odkaliste, kalova pole, haldy a odvaly pfi uprave nerudnich surovin.

2.9 Budovani podzemnich prostor pro skladovani nebo umisténi
technologickych zafizeni (provozi) od 10 000 m”.

2.10 Zneskodiiovani odpadti ukladanim do piirodnich nebo umélych
horninovych struktur a prostor.
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2.11 Hloubkové vrty pro ukladani radioaktivniho nebo nebezpeéného odpadu,
hloubkové vrty geotermdlni, hloubkové vrty pro zasobovani vodou u
vodovodd, s vyjimkou vrtli pro vyzkum stability ptidy.

3.1 Zatizeni ke spalovani paliv o jmenovitém tepelném vykonu od 50 do 200
MW.

3.2 Vétrné elektrarny s celkovym instalovanym vykonem vys$8im nez 500 kWe
nebo s vySkou stojanu presahujici 35 metr.

3.3 Vodni elektrarny s celkovym instalovanym vykonem vyrobny nad 50
MWe.

3.4 Vodni elektrarny s celkovym instalovanym vykonem vyrobny od 10 MWe
do 50 MWe.

3.5 Zatizeni ke zpracovani a skladovéani radioaktivniho odpadu (zaméry
neuvedené v kategorii I).

3.6 Vedeni elektrické energie od 110 kV, pokud nepiislusi do kategorie 1.

3.7 Produktovody pro dopravu plynu, ropy, pary a dal§ich latek o délce vétsi
nez 5 km a priméru 300 — 800 mm (v¢etn¢ dalkovych vodovodii), pokud
nepfiislusi do kategorie 1.

3.8 Zasobni3ky zemniho plynu a jinych hoflavych plynt s kapacitou nad
10 000 m".

3.9 Povrchové zasobniky fosilnich paliv s kapacitou nad 10 000 t.

>~

4.1 Primyslové provozy na zpracovani zeleznych kovi, vetné valcovani za
tepla, kovani kladivy a pokovovani; provozy na taveni, v¢etn¢ slévani ¢i
legovani, nezeleznych kovii kromé& vzacnych kovi, véetné recyklovanych
produktti — kovového $rotu, jeho rafinace a liti.

=

4.2 Povrchova uprava kovi a plastickych materiala véetn¢ lakoven, od 10 000
do 500 000 m*/rok celkové plochy uprav.

4.3 Strojirenska nebo elektrotechnicka vyroba s vyrobni plochou nad 10 000
m’ - vyroba a opravy motorovych vozidel, draznich vozidel, cisteren, lodi,
letadel; testovaci lavice motord, turbin nebo reaktorti, stal¢ trat¢ pro
zavodéni a testovani motorovych vozidel; vyroba Zelezni¢nich zatizend;
tvafeni vybuchem.

5.1 Impregnace dieva pii pouziti chemickych latek v mnozstvi od 1 000 t/rok.

5.2 Vyroba difevovlaknitych, dievotiiskovych, pilinovych desek nebo
pieklizek a dyh s kapacitou od 10 000 m*/rok.

5.3 Vyroba nabytku s kapacitou vstupu suroviny nad 10 000 m*/rok.

5.4 Textilni upravny nebo barvirny se spotiebou vybranych nebezpecnych
chemickych latek a nebezpecnych chemickych piipravki (vysoce
toxickych, toxickych, zdravi Skodlivych, ziravych, drazdivych,
senzibilizujicich, karcinogennich, mutagennich, toxickych pro reprodukci,
nebezpe&nych pro Zivotni prostiedi' ™) nad 3 000 t/rok.

5.5 Kozeluzny s kapacitou zpracované vstupni suroviny nad 10 000 t/rok.

5.6 Polygrafické provozy se spotfebou vybranych nebezpecnych chemickych
latek a nebezpecnych chemickych piipravki (vysoce toxickych, toxickych,
zdravi $kodlivych, ziravych, drazdivych, senzibilizujicich, karcinogennich,
mutagennich, toxickych pro reprodukci, nebezpeénych pro Zivotni
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prostiedi'"™) nad 1 t/rok.
5.7 Pramyslové zavody na vyrobu papiru a lepenek (projekty nezatazené X
v kategorii I).
5.8 Zatizeni na vyrobu a zpracovani celuldzy. X
6.1 Pramyslovd vyroba keramickych produktd vypalovanim, zejména X
stteSnich taSek, cihel, Zaruvzdornych cihel, dlazdic, kameniny nebo
porcelanu s kapacitou od 25 000 t/rok.
6.2 Vyroba stavebnich hmot a vyrobkd neuvedenych v kategorii I ani X
v ptedchozim bod¢ s kapacitou nad 25 000 t/rok; zafizeni na vyrobu
azbestu a vyrobki obsahujicich azbest (zaméry neuvedené v kategorii I).
6.3 Vyroba skla, skelnych a umé&lych vlaken s kapacitou nad 10 000 m*/rok X
nebo nad 7 000 t/rok.
6.4 Zatizeni k taveni nerostnych latek, véetn€¢ vyroby mineralnich vlaken X
s kapacitou od 7 000 t/rok.
6.5 Obalovny ziviénych smeési. X
7.1 Vyroba nebo zpracovani polymerti a syntetickych kauCuki, vyroba a
zpracovani vyrobki na bazi elastomert s kapacitou nad 100 tun/rok.
7.2 Vyroba mydel, surfaktantii, detergentti a natérovych hmot nad 200 t/rok. X
7.3 Ostatni chemické vyroby s produkci od 100 t/rok. X
7.4 Zatizeni pro skladovani ropy nebo ropnych produktt s kapacitou 5 000 az
100 000 t.
7.5 Zatizeni pro skladovani ostatnich chemickych latek neuveden;’/ch X
v kategorii [ ani v kategorii Il s kapacitou od 5 000t nebo od 1 000 m”.
7.6 Ostatni zafizeni k vyrob¢ oxidu titani¢itého (zameér neuvedeny v kategorii [
v bod¢ 7.8).
8.1 Vyrobny nealkoholickych napoji s kapacitou od 50 000 hl/rok vyrobki. X
8.2 Pivovary s kapacitou od 100 000 hl/rok vyrobki a sladovny s kapacitou od X
50 000 t/rok vyrobkd.
8.3 Skrobarny s kapacitou od 50 000 t/rok vyrobki. X
8.4 Lihovary nebo pélenice s kapacitou od 5 000 hl/rok vyrobki. X
8.5 Drozd’arny s kapacitou vyroby drozdi od 1 000 t/rok. X
8.6 Cukrovary s kapacitou zpracované suroviny od 150 000 t/rok. X
8.7 Vyroba rostlinnych nebo zivoc¢isnych olejii nebo tuki s kapacitou od X
20 000 t/rok vyrobki.
8.8 Zpracovani mléka od 50 000 hl/rok. X
8.9 Balirny a konzervarenské zavody s kapacitou od 100 000 t/rok vyrobki. X
8.10 Vyroba cukrovinek a sirupi s kapacitou od 10 000 t/rok. X
8.11 Jatka, masokombinaty a zafizeni na zpracovani ryb (v€etn€ vyroby rybi X
moucky arybich olejti) s kapacitou od 5 000 t/rok vyrobka.
9.1 Novostavby, rozSifovani a pielozky silnic vSech tfid a mistnich X

komunikaci I. a II. tfidy (zaméry neuvedené v kategorii I).
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9.2 Novostavby (zaméry neuvedené v kategorii I), rekonstrukce, elektrizace X
nebo modernizace Zelezni¢nich drah; novostavby nebo rekonstrukce
zelezni¢nich a intermodalnich zatizeni a prekladist’.
9.3 Tramvajové, podzemni nebo specidlni drahy v¢etné lanovek. X
9.4 Vodni cesty vCetné jezii a ostatnich vzdouvacich zatizeni a mol pro
nakladani a vykladani na bieh nebo pfistavy pro vnitrozemskou vodni
dopravu.
9.5 Letisté se vzletovou a pfistavaci drahou do 2 100 m. X
10.1 Zatizeni ke skladovani, upravé nebo vyuzivani nebezpeénych odpadi; X
zatizeni k fyzikdlng-chemické uprav€, energetickému vyuzivani nebo
odstrailovani ostatnich odpadti.
10.2 Krematoria. X
10.3 Odkaliste, kalova pole, haldy a odvaly, pokud nejsou uvedeny v jiném X
bode¢ této piilohy.
10.4 Skladovani vybranych nebezpe¢nych chemickych latek a chemickych X
ptipravkii (vysoce toxickych, toxickych, zdravi Skodlivych, Zziravych,
drazdivych, senzibilizujicich, karcinogennich, mutagennich, toxickych pro
reprodukci, nebezpe¢nych pro zivotni prostfedi“b)) a pesticidit v mnozstvi
nad 1 t; kapalnych hnojiv, farmaceutickych vyrobki, barev a lakd v
mnozstvi nad 100 t.
10.5 Skladovani Zelezného Srotu (vetné vrakovist) nad 1000 t. X
10.6 Skladové nebo obchodni komplexy v¢etné nakupnich stiedisek, o celkove X
vyméte nad 3000 m? zastavéné plochy; parkovisté nebo garaze s kapacitou
nad 100 parkovacich stani v souctu pro celou stavbu.
10.7 Sjezdové traté, lyzaiské vleky, lanovky a souvisejici zatizeni. X
10.8 Sportovni arealy na ploSe nad 1 ha, golfova hiist¢, motokrosove, X
cyklokrosové a cyklotrialové aredly mimo tuUzemi chranéna podle
zvlastnich pravnich predpist.
10.9 Rekreaéni ptistavy na jachty a malé ¢luny. X
10.10 Rekreac¢ni a sportovni arealy, hotelové komplexy a souvisejici zatizeni
v uzemich chranénych podle zvlastnich pravnich pfedpisﬁlz).
10.11 Rekrea¢ni aredly, hotelové komplexy a souvisejici zafizeni na plo$e nad X
1 ha.
10.12 Stalé kempy a mista na karavany s celkovou kapacitou nad 50 X
ubytovanych.
10.13 Tématické arealy na plose nad 5000 m”. X

10.14 Zaméry uvedené v kategorii I uréené vyhradné nebo pievazné k rozvoji
a zkou$eni novych metod nebo vyrobki.

11b
znéni pozdgjsich predpist.
12) Naptiklad zakon &. 114/1992 Sb., zékon &. 254/2001 Sb. a zakon &. 20/1987 Sb.

) Zakon ¢. 356/2003 Sb., o chemickych latkach a chemickych piipravcich a o zméné nékterych zakonu, ve
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Priloha ¢&. 2 k zakonu & 100/2001 Sb.

Zasady pro zjiStovaci Fizeni

Pti zjistovacim fizeni ptisluSny ufad na zaklad¢ dostupnych podklad a informaci
zjistuje, zda a v jakém rozsahu mize zamér vazn€ ovlivnit Zivotni prostiedi a obyvatelstvo.
Pouziva ptitom nasledujici kritéria, kterd charakterizuji na jedné stran€¢ vlastni zamér a
ptislu§né zajmové uzemi, na druhé stran¢ z toho vyplyvajici vyznamné potencidlni vlivy na
obyvatelstvo a Zivotni prostiedi.

I. CHARAKTERISTIKA ZAMERU

Parametry zdméru musi byt zvazeny zejména s ohledem na
1. velikost,
2. kumulaci jeho vlivi s vlivy jinych znamych zamért (realizovanych,
pfipravovanych, uvazovanych),
3. vyuzivani ptirodnich zdroji,
4. produkci odpadii,
5. zneci$tovani zZivotniho prostiedi a vlivy na vetejné zdravi,
6. rizika havarii zejména vzhledem k navrzenému pouziti latek a technologii.

1. UMISTENI ZAMERU

Parametry tizemi, které¢ mize byt ovlivnéno zdmérem, musi byt zvdZzeny zejména s ohledem
na
1. dosavadni vyuzivani uzemi a priority jeho trvale udrzitelného vyuzivani,
2. relativni zastoupeni, kvalitu a schopnost regenerace ptirodnich zdroju,
3. schopnost ptirodniho prostiedi snaSet zatéz se zvlastni pozornosti na
a) uzemni systém ekologicke stability krajiny,
b) zvlasté chranéna uzemi,
¢) Uzemi piirodnich parkd,
d) vyznamné krajinné prvky,
e) uzemi historického, kulturniho nebo archeologického vyznamu,
f) uzemi hust¢ zalidn¢€na,
g) Gzemi zat¢Zzovana nad miru inosného zatizeni (v&etné starych zatézi).

. CHARAKTERISTIKA ~ PREDPOKLADANYCH  VLIVU ZAMERU NA
OBYVATELSTVO VEREINE ZDRAVI A ZIVOTNI PROSTREDI

Potencialn¢ vyznamné vlivy zaméru musi byt zvazeny ve vztahu ke kritériim uvedenym v
bodech I. a II. zejména s ohledem na
1. rozsah vlivli (zasazené uzemi a populaci),
. povahu vlivii vzhledem k jejich pfesahovani statnich hranic,
. velikost a slozitost vliva,
. pravdépodobnost vlivii,
. dobu trvani, frekvenci a vratnost vlivi.

AW N
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Pfiloha ¢. 3 k zdkonu ¢. 100/2001 Sb.

Nalezitosti oznameni

A. UDAJE O OZNAMOVATELI
1. Obchodni firma
2.1C
3. Sidlo (bydliste)
4. Jméno, ptijmeni, bydlisté a telefon opravnéného zastupce oznamovatele

B. UDAJE O ZAMERU

I. Zikladni udaje
1. Nazev zaméru a jeho zatazeni podle ptilohy €. 1
. Kapacita (rozsah) zdméru
. Umisténi zdméru (kraj, obec, katastralni uzemi)
. Charakter zaméru a moznost kumulace s jinymi zaméry
. Zdivodnéni potfeby zamé&ru a jeho umisténi, véetné prehledu zvazovanych variant a
hlavnich diivodi (i z hlediska zivotniho prostiedi) pro jejich vybér, resp. odmitnuti
. Stru¢ny popis technického a technologického feSeni zaméru
. Pfedpokladany termin zahajeni realizace zaméru a jeho dokonceni
. Vycet dotéenych izemné& samospravnych celki
9. Vy¢et navazujicich rozhodnuti podle § 10 odst. 4 a spravnich uiadd, které¢ budou
tato rozhodnuti vydavat

B W N

xR 9N

I1. Udaje o vstupech
(naptiklad zabor ptidy, odbér a spotieba vody, surovinové a energetické zdroje)

I11. Udaje o vystupech

(naptiklad mnozstvi a druh emisi do ovzdu$i, mnozstvi odpadnich vod a jejich
zne€isténi, kategorizace a mnozstvi odpadu, rizika havarii vzhledem k navrzenému pouziti
latek a technologif)

C. UDAIJE O STAVU ZIVOTNIHO PROSTRED{ V DOTCENEM UZEMI
1. Vydet nejzavaznéjsich environmetalnich charakteristik dot¢ené¢ho tizemi
2. Stru¢na charakteristika stavu slozek Zivotniho prostfedi v dotéeném tGzemi, které
budou pravdépodobné vyznamné ovlivnény

D. UDAJE O VLIVECH ZAMERU NA VEREJNE ZDRAVI A NA ZIVOTNI PROSTREDI

1. Charakteristika moznych vlivii a odhad jejich velikosti a vyznamnosti (z hlediska
pravdépodobnosti, doby trvani, frekvence a vratnosti)

2. Rozsah vlivii vzhledem k zasazenému Gzemi a populaci

3. Udaje o moznych vyznamnych nepiiznivych vlivech piesahujicich statni hranice

4. Opatieni k prevenci, vylouceni, sniZeni, popiipad€é kompenzaci neptiznivych vlivl

5. Charakteristika nedostatkii ve znalostech a neurCitosti, které se vyskytly pfi
specifikaci vlivi

E. POROVNANI VARIANT RESENI ZAMERU (pokud byly predlozeny)
Udaje podle kapitol B, C, D, F a G se uvadgji v pfiméteném rozsahu pro kazdou
oznamovatelem predlozenou variantu feSeni zaméru
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F. DOPLNUJICI UDAJE
1. Mapova a jina dokumentace tykajici se daji v ozndmeni
2. Dalsi podstatné informace oznamovatele

G. VSEOBECNE SROZUMITELNE SHRNUTI NETECHNICKEHO CHARAKTERU

H. PRILOHA
Vyjadreni ptislusn€ho stavebniho ufadu k zaméru z hlediska uizemné planovaci dokumentace

Stanovisko organu ochrany pfirody, pokud je vyzadovano podle § 45i odst. 1 zakona ¢.
114/1992 Sb., ve znéni zakona ¢. 218/2004 Sb.

Datum zpracovani oznament:

Jméno, ptijmeni, bydli§t¢ a telefon zpracovatele oznameni a osob, které se podilely na
zpracovani oznameni:

Podpis zpracovatele oznameni:
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Ptiloha &. 3a k zakonu ¢&. 100/2001 Sb.

Oznameni podlimitniho zaméru

. Udaje o oznamovateli
Obchodni firma/Jméno

ICO

Sidlo/Adresa

4. Jméno, prijmeni, bydlisté a telefon opravnéného zastupce oznamovatele

I
1
2
3

II. Nazev ziméru

I11. Udaje o zaméru

1. Umisténi zaméru (obec, k.101.)

2. Charakter zaméru, struény popis technického a
technologického fteSeni zaméru, vcetné parametri
(napf. zastavéna plocha, kapacita vyroby, pocet
dobytéich jednotek)

3. Druh navazujicich rozhodnuti podle §10 odst. 4

4. Vycet staveb, cinnosti a technologii v uzemi
dotéeném zamérem (realizovanych, piipravovanych,

uvazovanych)

5. VyCet nejzavaznéjSich  environmentalnich
charakteristik dot&eného tzemi (USES, ZCHU, VKP
apod.)

IV. Udaje o vstupech

1. Zabor pudy (zemeédélské pudy, lesa)
2. Odbér a spotieba vody
3. Surovinové zdroje

4. Energetické zdroje

V. Udaje o vystupech

1. Mnozstvi a druh emisi do ovzdusi

2. Mnozstvi odpadnich vod, mira jejich znedisténi
3. Kategorizace a mnozstvi odpadu

4. Zdroje hluku

5.Rizika havarii

VI. Shrnuti charakteristik ziméru a lokality, aby bylo moZné posoudit, zda zimé&r vyzaduje
posouzeni vlivu na Zivotni prostiedi.

Piilohy:

Mapy $irSich vztahii s oznaenim umisténi zaméru v dané obci a ve vztahu k okolni zastavbé

Stanovisko orginu ochrany pFirody podle § 45i odst. 1 zdkona & 114/1992 Sb., ve znéni zakona €. 218/2004 Sb.
Stanovisko prislusného stavebniho ifadu k zaméru z hlediska izemné planovaci dokumentace

Datum zpracovani oznameni:

Jméno, piijmeni, bydli§té a telefon zpracovatele ozndmeni:
Podpis zpracovatele:

Podpis oznamovatele (opravnéného zastupce):
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Priloha ¢&. 4 k zakonu & 100/2001 Sb.

Nalezitosti dokumentace

CAST A
UDAJE O OZNAMOVATELI
1. Obchodni firma
2.1C
3. Sidlo (bydliste)
4. Jméno, ptijmeni, bydlist¢ a telefon opravnéného zastupce oznamovatele

, o CAST B
UDAIE O ZAMERU

L. Zakladni adaje

. Nazev zaméru a jeho zafazeni podle piilohy ¢. 1

. Kapacita (rozsah) zaméru

. Umisténi zaméru (kraj, obec, katastralni uzemi)

. Charakter zaméru a moznost kumulace s jinymi zaméry

. Zdivodnéni potteby zaméru a jeho umisténi, v¢etné ptehledu zvazovanych variant a
hlavnich diivodu (i z hlediska Zivotniho prostedi) pro jejich vybér, resp. odmitnuti

. Popis technického a technologického feSeni zaméru

. Ptedpokladany termin zah4jeni realizace zaméru a jeho dokonceni

. Vycet dotéenych tzemné samospravnych celkil

. Vy€et navazujicich rozhodnuti podle § 10 odst. 4 a spravnich ufada, které budou
tato rozhodnuti vydavat

[ O S

O 0~ N

I1. Udaje o vstupech
1. Pada (napiiklad druh, t¥ida ochrany, velikost zdboru)
2. Voda (naptiklad zdroj vody, spotieba)
3. Ostatni surovinové a energetické zdroje (napiiklad druh, zdroj, spotieba)
4. Naroky na dopravni a jinou infrastrukturu (napiiklad potieba souvisejicich staveb)

I11. Udaje o vystupech

1. Ovzdusi (naptiklad piehled zdroji znecistovani, druh a mnozstvi emitovanych
Skodlivin, zplisoby a u¢innost zachycovani znecist'ujicich latek)

2. Odpadni vody (naptiklad ptehled zdrojti odpadnich vod, mnozstvi odpadnich vod a
misto vypousténi, vypousténé znecisténi, Cistici zafizeni a jejich ainnost)

3. Odpady (naptiklad ptehled zdroji odpadl, kategorizace a mnoZstvi odpadi,
zpusoby nakladani s odpady)

4. Ostatni (naptiklad hluk a vibrace, zafeni, zapach, jiné vystupy - piehled zdroja,
mnoZzstvi emisi, zpasoby jejich omezeni)

5. Doplitujici udaje (naptiklad vyznamné terénni upravy a zasahy do krajiny)

CAST C
UDAJE O STAVU ZIVOTNIHO PROSTREDI V DOTCENEM UZEMI
1. Vycet nejzavaznéjSich environmentdlnich charakteristik dotéeného uzemi (napiiklad

uzemni systémy ekologické stability krajiny, zvlast¢ chranéna Uzemi, ptirodni parky,
vyznamné krajinné prvky, uzemi historického, kulturniho nebo archeologického vyznamu,
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uzemi husté¢ zalidnéna, uzemi zatéZovana nad miru unosného zatizeni, staré ekologické
zatéze, extrémni pomery v doteném uzemi)

2. Charakteristika souc¢asného stavu Zivotniho prostiedi v dotéeném tizemi (napiiklad ovzdusi
a klima, voda, plida, horninové prostiedi a pfirodni zdroje, fauna a flora, ekosystémy,
krajina, obyvatelstvo, hmotny majetek, kulturni pamatky)

3. Celkové zhodnoceni kvality zivotniho prostiedi v dot¢eném uzemi z hlediska jeho
unosného zatizeni

CAST D
KOMPLEXI\VII' CHARAKTERISTIKA A HODNOCENI VLIVU ZAMERU NA VEREINE
ZDRAVI A ZIVOTNI PROSTREDI

I. Charakteristika piedpokladanych vlivii ziméru na obyvatelstvo a Zivotni prostiredi a
hodnoceni jejich velikosti a vyznamnosti
1. Vlivy na obyvatelstvo, véetné socialn¢ ekonomickych vlivi
. Vlivy na ovzdusi a klima
. Vlivy na hlukovou situaci a event. dalsi fyzikalni a biologické charakteristiky
. Vlivy na povrchové a podzemni vody
. Vlivy na ptdu
. Vlivy na horninové prostredi a ptirodni zdroje
. Vlivy na faunu, floru a ekosystémy
. Vlivy na krajinu
. Vlivy na hmotny majetek a kulturni pamatky

O 0 JN N W

II. Komplexni charakteristika vlivi ziméru na Zivotni prostiedi z hlediska jejich
velikosti a vyznamnosti a moZznosti pieshrani¢nich vlivi

III. Charakteristika environmentalnich rizik p¥i moZnych havariich a nestandardnich
stavech

IV. Charakteristika opatfeni k prevenci, vyloueni, sniZeni, popripadé€ kompenzaci
nepiiznivych vlivii na Zivotni prostiedi

V. Charakteristika pouZzitych metod prognézovini a vychozich piedpokladu pf¥i
hodnoceni vlivii

VI. Charakteristika nedostatkii ve znalostech a neurditosti, které se vyskytly pri
zpracovani dokumentace

CASTE
POROVNANI VARIANT RESENI ZAMERU (pokud byly predlozeny)
Udaje podle ¢asti B, C, D, F, G a H se uvad&ji v pfim¢feném rozsahu pro kazdou
oznamovatelem predlozenou variantu feSeni zaméru.

o CASTF
ZAVER
) ) , CAST G ,
VSEOBECNE SROZUMITELNE SHRNUTI NETECHNICKEHO CHARAKTERU
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CASTH
PRILOHY
Vyjadieni ptislusného stavebniho Gfadu k zaméru z hlediska 1zemn¢ planovaci dokumentace
(ke skute¢nostem jinym a novym vzhledem k ozndmeni) a dale naptiklad ptilohy mapové,
obrazov¢ a graficke.

Stanovisko organu ochrany ptirody, pokud je vyZadovano podle § 45i odst. 1 zékona ¢.
114/1992 Sb., ve znéni zakona ¢. 218/2004 Sb.

Datum zpracovani dokumentace:

Jméno, pfijmeni, bydlist¢ a telefon zpracovatele dokumentace a osob, které se podilely na
zpracovani dokumentace:

Podpis zpracovatele dokumentace:
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Priloha ¢. 5 k zdkonu ¢. 100/2001 Sb.

Nalezitosti posudku

1. ZAKLADNI UDAJE
1. Nazev zaméru
2. Kapacita (rozsah) zaméru
3. Umisténi zameéru (kraj, obec, katastralni uzemi)
4. Obchodni firma oznamovatele
5. IC oznamovatele
6. Sidlo (bydlist€¢) oznamovatele

I1. POSOUZENTI DOKUMENTACE (OZNAMENT)
1. Uplnost dokumentace (0znameni)
2. Spravnost udajii uvedenych v dokumentaci (ozndmeni) vetné¢ pouzitych metod
hodnoceni
3. Potadi variant (pokud byly pfedlozeny) z hlediska vlivli na zivotni prostfedi
4. Hodnoceni vyznamnych vlivli zdméru na Zivotni prostifedi pifesahujicich statni
hranice

1Il. POSOUZENI TECHNICKEHO RESENI ZAMERU S OHLEDEM NA DOSAZENY
STUPEN POZNANI POKUD JDE O ZNECISTOVANI ZIVOTNIHO PROSTRED]

V. POSOU;ENi NAVRZENYCH QPATRENI’ K PREVENCI, VYLOU(V?ENI;, SNIZENI,
POPRIPADE KOMPENZACI NEPRIZNIVYCH VLIVU NA ZIVOTNI PROSTREDI

V. VyPoRADANi VSECH OBDRZENYCH VYJADRENI K DOKUMENTACI
(OZNAMENI)

VI. CELKOVE POSOUZENI AKCEPTOVATELNOSTI ZAMERU Z HLEDISKA VLIVU
NA ZIVOTNI PROSTREDI

VII. NAVRH STANOVISKA

Datum zpracovani posudku:

Jméno, ptijmeni, bydli§t¢ a telefon zpracovatele posudku a osob, které se podilely na
zpracovani posudku:

Podpis zpracovatele posudku:

Autorizace ke zpracovani posudku:
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Priloha &. 6 k zdkonu ¢. 100/2001 Sb.

Nalezitosti stanoviska

I. IDENTIFIKACN{ UDAJE
1. Nazev zaméru
2. Kapacita (rozsah) zaméru
3. Umisténi zaméru (kraj, obec, katastralni uzemi)
4. Obchodni firma oznamovatele
5. 1C oznamovatele
6. Sidlo (bydlist€¢) oznamovatele

1. PRUBEH POSUZOVANI
1. Oznameni (zpracovatel, datum piedlozeni)
2. Dokumentace (zpracovatel, datum ptedlozeni)
3. Posudek (zpracovatel, datum piedlozeni)
4. Vetejné projednani (misto, datum konani)
5. Celkové hodnoceni procesu posuzovani véetn¢ ucasti vetejnosti
6. Seznam subjektd, jejichz vyjadieni jsou ve stanovisku z&asti nebo zcela zahrnuta

IT1. HODNOCEN{ ZAMERU

1. Souhrnna charakteristika pfedpokladanych vlivi zdméru na Zivotni prostéedi z
hlediska jejich velikosti a vyznamnosti

2. Hodnoceni technického feSeni zaméru s ohledem na dosazeny stupeil poznani
pokud jde o znecistovani zivotniho prostedi

3. Navrh opatieni k prevenci, vyloueni, snizeni, poptipadé¢ kompenzaci neptiznivych
vlivli zdméru na Zivotni prostiedi v&etné¢ povinnosti a podminek pro sledovani a
rozbor vlivili na zivotni prostiedi

4. Potadi variant (pokud byly ptedloZeny) z hlediska vlivli na Zivotni prostiedi

5. Vypotadani vyjadieni k dokumentaci (oznameni) a k posudku

6. Stanovisko pfislusného ufadu z hlediska pfijatelnosti vlivii zaméru na Zivotni
prostfedi s uvedenim podminek pro realizaci zaméru, poptipadé zdivodnéni
nepiijatelnosti zaméru.

Datum vydani stanoviska:
Otisk razitka ptislusného ufadu:
Jméno, ptfijmeni a podpis poveéreného zastupce prislusného uradu:
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Priloha ¢. 7 k zdkonu ¢. 100/2001 Sb.

NalezZitosti oznAmeni koncepce

A. UDAJE O PREDKLADATELI
1. Nazev organizace
2. 1C, bylo-li ptid&leno
3. Sidlo (bydliste)
4. Jméno, ptijmeni, adresa, telefon a e-mail opravnéného zastupce piedkladatele

B. UDAJE O KONCEPCI
1. Néazev
Obsahové zamé&feni (osnova)
Charakter
Zdavodnéni potieby potizeni
Zéakladni principy a postupy (etapy) feSeni
Hlavni cile
Ptehled uvazovanych variant feSeni
Vztah k jinym koncepcim a moznost kumulace vlivli na zivotni prostiedi a veiejné
zdravi s jinymi zamery
9. Ptedpokladany termin dokon¢eni
10. Navrhové obdobi
11. Zpisob schvalovani

PN R W

C. UDAJE O DOTCENEM UZEMI
1. Vymezeni dot¢eného izemi
2. Vyc¢et dotCenych wzemnich samospravnych celkid, které mohou byt koncepci
ovlivnény
3. Zakladni charakteristiky stavu Zivotniho prostfedi v dotéeném tzemi
4. Stavajici problémy zivotniho prostfedi v dot¢eném tuzemi

D. PREDPOKLADANE VLIVY KONCEPCE NA ZIVOTNI PROSTREDI A VEREINE
ZDRAVI VE VYMEZENEM DOTCENEM UZEMi

E. DOPLNUJICI UDAJE
1. Vy&et moznych vlivii koncepce presahujicich hranice Ceské republiky
. Mapova dokumentace a jina dokumentace tykajici se tdaji v oznameni koncepce
3. Dalsi podstatné informace piedkladatele o moZnych vlivech na zivotni prostiedi a
vetejné zdravi
4. Stanovisko organu ochrany piirody, pokud je vyZzadovano podle § 45i odst. 1 zdkona
¢. 114/1992 Sb., ve znéni zakona ¢. 218/2004 Sb.

Datum zpracovani oznameni koncepce

Jméno, pfijmeni, adresa, telefon a e-mail osob(y), kterd(é) se podilela(y) na zpracovani
oznameni koncepce

Podpis opravnéného zastupce predkladatele
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Priloha &. 8 k zdkonu ¢. 100/2001 Sb.

Kritéria pro zjisStovaci Fizeni
1. Obsah koncepce, zejména s ohledem na:
a. ucelnost stanovenych variant feSeni k dosazeni sledovanych cili koncepce;
b. miru, v jaké koncepce stanovi ramec pro zaméry a jiné ¢innosti, a to bud’ vzhledem
k jejich umisténi, povaze, velikosti a provoznim podminkdm nebo z hlediska
pozadavki na ptirodni zdroje;

¢. miru, v jaké ovliviiuje jiné koncepce;

d. vyznam koncepce pro zaclenéni pozadavkd na ochranu zivotniho prostiedi a vefejné
zdravi, zejména s ohledem na podporu udrzitelného rozvoje;

e. vliv koncepce na udrzitelny rozvoj dotéeného uzemi (vCetné socialné-ekonomickych
aspekti);

f. problémy Zivotniho prostiedi a veiejného zdravi, které jsou zavazné pro koncepci;
g. vyznam koncepce pro implementaci pozadavkid vyplyvajicich z pravnich piedpist
Evropského spolecenstvi tykajicich se zivotniho prostiedi a vefejného zdravi

(napf. plany a programy v oblasti odpadového hospodaistvi nebo ochrany vod).

2. Charakteristika vlivii koncepce na zivotni prosttedi a vetejné zdravi a
charakteristika dot¢eného uzemi, zejména s ohledem na:

a. pravdépodobnost, dobu trvani, ¢etnost a vratnost vlivu;
b. kumulativni a synergickou povahu vlivu;
¢. pieshrani¢ni povahu vlivu;

d. rizika pro zivotni prostiedi a vefejné zdravi vyplyvajici z provedeni koncepce
(napf. pfi pfirodnich katastrofach, havariich);

€. zavaznost a rozsah vlivu (pocet obyvatel, ktery by mohl byt pravdépodobné zasazen),
f. ddlezitost a zranitelnost oblasti, ktera by mohla byt zasazena, s ohledem na:

i.  zvl&$tni pfirodni charakteristiku nebo kulturni dédictvi,

ii.  hustotu obyvatel, osidleni a miru urbanizace,

iii.  ptekroCeni norem kvality Zivotniho prostfedi nebo meznich hodnot,

g. dopad na oblasti nebo krajiny s uznavanym statusem ochrany na narodni, komunitarni
nebo mezinarodni urovni.

3. Ptedpokladany pfinos posouzeni koncepce ve vztahu k posouzeni jinych koncepci
zpracovavanych na odliSnych urovnich v téze oblasti.
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Priloha ¢. 9 k zdkonu ¢. 100/2001 Sb.

NaleZitosti vyhodnoceni koncepce z hlediska vlivi
na Zivotni prostiedi a verejné zdravi

—

. Obsah a cile koncepce, jeji vztah k jinym koncepcim.

2. Informace o soucasném stavu Zivotniho prostiedi v dot¢eném tzemi a jeho pravdépodobny
vyvoj bez provedeni koncepce.

3. Charakteristiky zivotniho prostfedi v oblastech, které by mohly byt provedenim koncepce
vyznamné zasazeny.

4. Veskeré soulasné problémy Zivotniho prostfedi, které jsou vyznamné pro koncepci,
zejména vztahujici se k oblastem se zvlaS§tnim vyznamem pro zivotni prostiedi
(napt. oblasti vyzadujici ochranu podle zvlaStnich pravnich ptedpisti).

5. Cile ochrany zivotniho prostfedi stanovené na mezinarodni, komunitarni nebo vnitrostatni
urovni, které maji vztah ke koncepci, a zptisob, jak byly tyto cile vzaty v uvahu béhem jeji
ptipravy, zejména pii porovnani variantnich feSeni.

6. Zavazné vlivy (vCetné sekundarnich, synergickych, kumulativnich, kratkodobych,
sttednédobych a dlouhodobych, trvalych a piechodnych, pozitivnich a negativnich vlivi)
navrhovanych variant koncepce na zivotni prostiedi.

7. Planovana opatieni pro piedchdzeni, snizeni nebo kompenzaci vSech zavaznych
negativnich vlivli na zivotni prostedi vyplyvajicich z provedeni koncepce.

o)

. Vy¢€et divodu pro vybér zkoumanych variant a popis, jak bylo posuzovani provedeno,
veetn¢ pripadnych probléma pti shromazd’ovani pozadovanych udajii (napt. technické
nedostatky nebo nedostate¢né know-how).

9. Stanoveni monitorovacich ukazatelti (indikatorid) vlivu koncepce na zivotni prostiedi.

10. Popis planovanych opatieni k eliminaci, minimalizaci a kompenzaci negativnich vlivii
zjisténych pti provadéni koncepce.

11. Stanoveni indikatora (kritérii) pro vybér projektu.
12. Vlivy koncepce na vetejné zdravi.
13. Netechnické shrnuti vyse uvedenych adaju.

14. Souhrnné vypotfddani vyjadieni obdrzenych ke koncepci z hlediska vlivi na Zivotni
prostiedi a vefejné zdravi.

15. Zavéry a doporuceni véetné€ navrhu stanoviska ke koncepci.
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1. Zikon ¢&. 93/2004 Sb., kterym se méni zdkon
¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi
a 0 zméné nékterych souvisejicich zikont (zékon o po-
suzovéni vlivl na Zivotni prostfedi), nabyl dcinnosti
dnem 1. kvétna 2004.

2. Zikon ¢&. 163/2006 Sb., kterym se méni zdkon
¢.100/2001 Sb., o posuzovini vliva na Zivotni prostfedi
a 0 zméné nékterych souvisejicich zdkonu (zikon o po-
suzovani vlivi na Zivotni prostredi), ve znéni zikona
& 93/2004 Sb., nabyl dlinnosti dnem jeho vyhldSeni
(27. dubna 2006).

3. Zikon &. 186/2006 Sb., o zméné nékterych za-
kont souvisejicich s pfijetim stavebniho zikona a ziko-
na o vyvlastnéni, nabyl G¢innosti dnem 1. ledna 2007.

4. Zikon ¢&. 216/2007 Sb., kterym se méni zdkon
¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi

a 0 zméné nékterych souvisejicich zdkont (zikon o po-
suzovani vlivll na Zivotni prostfedi), ve znéni pozdéj-
$ich pfedpisti, nabyl tfinnosti dnem jeho vyhldSeni
(22. srpna 2007).

5. Zikon ¢&. 124/2008 Sb., kterym se méni zikon
&. 269/1994 Sb., o Rejstiiku trestd, ve znéni pozdéjsich
predpist, a nékteré dalsi zdkony, nabyl uéinnosti dnem
1. Cervence 2008.

6. Zakon ¢&. 223/2009 Sb., kterym se méni nékteré
zédkony v souvislosti s pfijetim zikona o volném po-
hybu sluzeb, nabyl déinnosti dnem 28. prosince 2009.

7. Zakon &. 436/2009 Sb., kterym se méni zikon
¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zivotni prostredi
a 0 zméné nékterych souvisejicich zdkont (zdkon o po-
suzovani vlivll na Zivotn{ prostfedi), ve znéni pozdéj-
Sich predpist, nabyl Gcinnosti dnem jeho vyhldseni
(11. prosince 2009).

Pfedseda vlady:

Ing. Fischer, CSc., v. r.
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