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prvotni identifikator

RNDr. Josef Postranecky
naméstek ministra vnitra
pro statni sluzbu

E‘raha 20. dubna 2016
C.j. MV-12789-21/0SK-2016

VaZeny pane inzenyre,

na zakladé Vaseho podani ze dne 6. bfezna 2016, tykajiciho se Ihit
pro podani Zadosti o jmenovani na sluZzebni mista Ustfedniho Feditele Ceské
obchodni inspekce a Tfeditele Inspektoratu Ceské obchodni inspekce
pro Kralovéhradecky a Pardubicky kraj, a Vaseho podani z téhoZ dne, tykajiciho se
zmény sluzebniho plsobidté u vyhlaSeného vybérového fizeni na sluzebni misto
odborny rada — pravnik oddéleni ADR, vyhlaSeného ustfednim feditelem Ceské
obchodni inspekce, jez byla dorudena do datové schranky sekce pro statni sluzbu,

VVam sdéluji nasledujici.

K otazce lhiity pro podavani zadosti do vybérovych fizeni, uvadim, Ze podle
§ 24 odst. 7 pism. d) zakona &. 234/2014 Sb., o statni sluzb&, ve znéni pozdéjsich
predpisli (dale jen ,zakon o statni sluzbé&“), ma ozndmeni o vyhlaseni vybéroveho
Fizeni obsahovat datum, do kterého musi byt podéana sluzebnimu organu zadost
o pfijeti do sluzebniho poméru nebo v piipadé statniho zaméstnance Zadost
o0 zafazeni na sluzebni misto nebo jmenovani na sluZzebni misto predstaveného. Toto
ustanoveni méa povahu ustanoveni speciélniho vii¢i ustanoveni § 146 odst. 2 zakona
&. 500/2004 Sb., spravni Fad, ve znéni pozd&jsich predpisl (dale jen ,spravni fad"),

a sluZzebni urad neni IhGtou uvedenou v tomto ustanoveni spravniho fadu vazan.

Za Udelem zaji$téni transparentnosti a jednotnosti vybérovych Fizeni je otazka
Ihiity pro podavani zadosti ve vybérovych fizenich podle zakona o statni sluzbé

fedena i v metodickém pokynu nameéstka ministra vnitra pro statni sluzbu ¢. 6/2015,
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kterym se stanovi podrobnosti k provadéni vyb&rovych fizeni na obsazeni sluZebnich
mist statnich zaméstnanc a predstavenych. Konkrétn& v ¢&l. 7 odst. 3 se stanovi,
Ze Zadost musi byt podana ve 1h(t& stanovené sluzebnim organem, a doporucuje se
stanovit Ihiitu alespon v trvani 15 dnli ode dne vyhlageni vyb&rového Fizeni. Lhitu 15
dnll povaZuji za dostate¢nou k zajidténi Fadného informovani potencionalnich
Zadatell a sougasné respektujici poZadavky na transparentnost vybérovych fizeni
a zajisténi rovného pfistupu vigi Zadateldm, pfic¢emz doporugeni 15 denni lhaty
uvedené v ¢l. 7 odst. 3 zminéného metodického pokynu vychazi zejména ze Ihity,
ktera je stanovena v § 25 spravniho Fadu pro dorugovani vefejnou vyhlaskou.
Uvedeny vyklad dle mého nazoru soudasné reflektuje potfebu co nejrychleji obsadit

volna sluzebni mista, a zajistit tak fadny vykon sluzby ve sluzebnich Gradech.

Ve Vasem konkrétnim piipadé& jste navic nebyl nijak omezen na svém pravu
podat Zadost o jmenovani na ob& Vami zmin&na sluzebni mista, nebot VVage Fadosti
nebyly vyfazeny zddvodu, Ze byste je nestihl podat ve stanovené Ihaté,
ale z diivodu, Ze jste v dob& podani zadosti do t&chto vybé&rovych fizeni nebyl
statnim zaméstnancem, a tak stanoveni lhity kratdi nez 30 dni nemélo dle mého

nazoru zadny vliv na fadny priib&h t&chto vyb&rovych fizeni.

V navaznosti na VaSe druhé podani ze dne 6. bfezna 20186, tykajici se zmény
sluZzebniho plsobi§té u vyhladeného vyb&rového Fizeni na sluzebni misto odborny
rada — pravnik oddéleni ADR, vyhlaSeného Ustiednim feditelem Ceské obchodni
Vinspekce, uvadim, Ze dle vyjadreni Ustfedniho feditele Ceské obchodni inspekce
Ing. Mojmira Bezecného bylo v pfipad& Inspektoratu Ceské obchodni inspekce
pro Kralovéhradecky a Pardubicky kraj z kapacitnich dCvodil budovy Ceské
obchodni inspekce uvaZovano o tom, Ze budou dva pravnici oddéleni ADR
vykonavat sluzbu z Pardubic, kde se zajistovaly odpovidajici prostory. Potfebné
prostory byly vSak ziskany az dne 28. prosince 2015, pficem k vyhladeni uvedeného
vybérového Fizeni doslo jiz dne 16. prosince 2015. Vzhledem k vySe uvedenému

vyhlasil Ustfedni feditel Ceské obchodni inspekce v souladu se zakonem o statni
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sluzbé& predmétné vybérové fizeni s uvedenim sluZebniho plsobisté Hradec Kralove,
nebot aZ po vyhlageni tohoto vybérového fizeni do$lo ke skuteCnostem opravriujicim

ke zm&né sluzebniho plisobisté na tomto sluzebnim misté na Pardubice.

Na zakladé vyée uvedeného jsem dospél knadzoru, ze namitky uvedené

ve Vasich podanich ze dne 6. biezna 2016 nejsou dlivodné.

Zavérem si dovoluji struén& zminit Vage podani ze 7. bfezna 2016, kterym jste
reagoval na mdj dopis ze dne 7. bfezna 2016 Cj. MV-12789-14/0SK-2016.
S ohledem na skute¢nost, Ze v tomto podani v zasadé pouze vyjadiujete nesouhlas
s mym posouzenim &innosti pana JUDr. Ing. Roberta Szurmana, statniho tajemnika
v Ministerstvu primyslu a obchodu, pfi proSetfovani Vasich podnétl, neshledavam
diivod se ktomuto podani dale blize vyjadfovat, nebot svij nazor na otazku
prodetfovani skutecnosti, které by mohly znamenat spachani trestného Cinu, jsem

vyjadfil ve zmin&ném dopisu ze dne 7. biezna 2016.

S pozdravem
RNDr. Josef Postranecky

Vazeny pan
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Vazeny pan 15. 4. 2016
RNDr. Josef Postranecky
Nameéstek ministra vnitra pro statni sluzbu

Praha

Véc - Zadost o poskytnuti informaci podle zékona €. 106/1999 Sb.

Na zakladé vy$e uvedeného zakona o svobodném pfistupu kinformacim

zadam o poskytnuti téchto informaci:

1)

2)

3)

4)

Sdélte, jak jste naloZil s mym podnétem ze dne 6. 3. 2016, kiery se tykal lhat
pro podavani zadosti u vyhldSeného vybérového fizeni na sluzebni misto
vedouciho sluZebniho tfadu - Gstfedniho feditele Ceské obchodni inspekce a
vyhlageného 1. kola vybérového fizeni na sluZebni misto predstaveného
odborny rada — feditel Inspektoratu COl Kralovéhradecky a Pardubicky.

Sdélte, jak jste naloZil s mym podnétem ze dne 6. 3. 2016, ktery se tykal
vybérového fizeni na sluzebni misto odborny rada - pravnik oddéleni ADR,
kde Ustfedni feditel COl na Gfedni desce zvefejnil, Ze se jedna o sluzebni
misto s mistem vykonu sluzby Hradec Kralové, coZ se nezakladalo na pravde.

Sdélte, jak jste naloZil s mym podnétem ze dne 7. 3. 2016, ktery se tykal
porudovani slibu, kézné a etiky statniho zaméstnance ze strany ustfedniho
feditele GOl a vedeni COl a nedinnosti statniho tajemnika JUDr. Ing.
Szurmana.

Sdélte, jaké konkrétni kroky jste podnikl ve véci vySe uvedenych 3 podnétl a
jaké byly vysledky a zavéry Vaseho konani.

S pozdravem

Ing.
nar. .

ID datové schranky:
Adresa:

Email:
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MINISTERSTVO PRUMYSLU A OBCHODJ[

Ing. Jan Mladek, CSc.
ministr
V Praze dne fé dubna 2016
C. j- MPO 16158/16/41300/01000
Vazeny pane prvnf mistopfedsedo vlady,
d&kuji Vém za dopis ze dne 15. biezna 2015, kiery se tyka stiznosti pana na Ceskou

obchodnf inspekei za idajné ignorovani s4dosti jmenovaného o zpfistupnéni informaci na zékladé zakona
¢ 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, a za imyslné prekroCeni sp.révnl’m Fadem stanovené
Ih(ity pro vydani rozhodnuti ve sprévnim Fizenl. Zaddte mé o disledné prodetfeni celé zdlezitosti
2 informovéni o dal§fm postupu, pokud jde o kroky k ovéF¥eni podezieni stéovatele na necinnost Ceské

obchodnf inspekce.

Ujigtuji Vds, Ze vyse popsanym problémim byla vénovéna néleZita pozornost véetné toho, ze od
tsttedniho feditele Ceské obchodnf inspekce bylo vyzaddno prislusné stanovisko. Ze ziskanych podkladi

vyplyva nasledujict.

Ceské obchodni inspekci byla prostiednictvim e-mailové posty dorucena kzaevidovani dne
2. Gnora 2016 Zadost pana o poskytnuti informaci podle zékona o svobodném pfistupu
k informacim. Pan pozadoval zaslat kopie dvou dokumentdl tykajicich se vyddnf rozhodnut{ ve
spravnim ffzenf a protokolu o otevieni obdlek v ramci vyhlageného vyb&rového Fizent. Oba pozadované
dokumenty byly imencvanému zaslény jako nifloha doporugeného dopisu dne 17, inora 2016. Pan
byl dle zéznam@ dorucovaci poity o dopisu vyrozumeén nasledujictho dne a poté si jej vyzved! dne

29 tinora 2016. Zakonem dand Ihiita tak nebyla pfekrocena.

Pokud se tykd obvinéni Ustfedniho feditele Ceské obchodn inspekce z Umysiného piekroceni

s4konné lhiity pro vydédni rozhodnuti po odvoldni nejmenované firmy proti prvostupfiovému rozhodnuti, pan
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Gstiedni Feditel toto obvinéni z tmysiného jedndni kategoricky odmita. Podklady, které mam i dispozici,

tomuto tvrzeni nasvédcuji.

Déle mi dovolte konstatovat, e Ministerstvo primyslua c_)bchodu (dale té7 ,Ministerstvo”) vykonava
slutebni dohled nad &nnosti Ceské obchodni inspekce prithéiné. V této souvislosti Vés mohu informovat, Ze
v rémci uvedeného pravidelného vykonu dohledu probfha v sougasnosti analyza pribéhu kontrol a spravnich
¥{zeni vedenych timto dozorovym organem ve Etvrtém Etvrtleti roku 2015, a to zejména z hlediska dodrZovani

zékonem stanovenych lhit.

Ujistuji Vds, vazeny pane prvnf mistopiedsedo vlady, Ze vrdmci svych zdkonem stanovenych
pravomoci dbd Ministerstvo pti vykonu dohledu jak na dodriovani pravniho Faduy, tak i na ochranu fiskaInich
24jm0 Ceské republiky. Ministerstvo v sadném piipadé nepodcefiuje Zadnd poddni, kterd jsou mu zasiléna.
‘Dokladem tohoto konstatovani mohou byt nékteré kroky, které Ministerstvo podniklo v lofiském roce mimo
jiné v reakci na poddni pana Napfiklad v ndvaznosti na jim vyjadfené podezieni na
monou korupci, & podkozovan( spotiebiteld a podnikatelskych subjekt” obsaZené v jeho dopise ze dne
21. ledna 2015 byl jeho podnét pieddn dne 3. tnora 2015 k Zetfeni Polici Ceské republiky s ohledem na
skute¢nost, Ze Ministerstvo nedisponuje za’koAnny'lmi prostfedky k prodetfenf jeho tvrzenf a podezfeni. Policie
Ceské republiky zaslala Ministerstvu dne 4. listopadu 2015 vyrozuméni v tom smyslu, e provedla Setfeni
a dospéla k zavéru, Ze nebyly zjistény skutetnosti umoffiujici zahdjit dkony trestntho Fizenf. Ohdobné byl
Policii Ceské republiky Ministerstvem postoupen podnét pana' plvodné a_drésovans'/ U¥adu viddy
Ceské republiky, v némi podatel poukazoval na mozZnou korupci v Ceské obchodni inspekei, na vydirani
podnikatelskych subjektd a na faldovani urednich listin. Rovné? vtomto piipadé zaslala Policie Ceské
republiky Ministerstvu vyrozumént, v ném3 se mimo jiné uvadi, e se v dané véci nejednalo o podezien( ze
spachani trestného &inu padélani a pozménéni vefejné listiny a tudi? ani o podezien{ ze spachani trestneho
&nu zneufit! pravomoci Ufedni osoby. V podnétu ze dne 18. listopadu 2015 adresovaném statnimu
tajemnikovi Ministerstva primyslu a obchodu JUDr. Ing. Robertu‘Szurmanovi upozorioval na
nezékonnou &innost ,organizované skupiny”, kterd pli kontroldch nadndrodnich firem podle zdkona
& 145/2010 Sh., o spotfebitelském Gvéru, zvyhodilovala urtité firmy na dkor druhych, ¢im? podle pisatele -
doglo k poskozent fiskdinich zajm statu. Statnf tajemnik JUDr. Ing. Robert Szurman podnét prodet¥il v rdmci
svych pravomoci danych zakonem o statni sluzb& a nezjistil 74dné skutecnosti, které by nasvédcovaly tomu,

se by doglo u dotéenych osob k poruserii sluzebnf kdzné ve smyslu zdkona o statnf siuzhd. Nicméné s ohledem
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na charakter informaci sd&lenych podatelem byl také tento podnét pFedan policii Ceské republiky

k prodetient, pfi¢em? k dneSnimu dni Ministerstvo neobdr#elo od Policie Zadnou informaci.

v

VaZeny pane prvni mistopfedsedo vlady, véFim, 7e Vas vySe uvedené informace presvédCily o tom, Ze

Ministerstvo priimysiu a obchodu neporusilo své povinnosti, které ma jako nadizeny orgdn vici Ceské
obchodni inspekci i vici statu, véetné dodriovani pravnich pfedpist a ochrany jeho fiskalnich zajma.

V pipadé jakychkoli dalSich dotaz(l nebo potfeby dopinén{ informaci mé, prosim, nevahejte kontaktovat.

~
S pozdravem W
For—

Na védom:

VaiZeny pan

RNDr. Josef Postranecky

ndméstek ministra vnitra pro statni sluzbu
Ministerstvo vnitra

Praha

VéZeny pan

Ing. Andrej Babis

prvn{ mistopfedseda vlady a ministr financi
Ministerstvo financi

Praha
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Vizeny pan 20. 4. 2016
RNDr. Josef Postranecky
Ndmeéstek ministra vnitra pro statni sluzbu

Praha

Veéce: Stiznost

Véazeny pane naméstku,

dne 20. 4. 2016 jsem od Vas obdrZel odpovéd pod ¢.j. MV-12789-21/0OSK-
2016, ke které uvadim:

Y

2)

T¥ podnéty, na které v dané odpovédi reagujete, Vam byly doruceny dne
7.3.2016. V zakonné 1hité 30 dni jsem od Vas neobdrzel jedinou zminku
o tom, jak jste stémito podndty naloZil. Z divodu, abych se dozvedél
informaci o tom, co jste v dané véci podnéti viibec ucinil, byl jsem dne
15. 4. 2016 nucen podat Z4dost o poskytnuti informaci podle zdkona ¢.
106/1999 Sb. Odpovéd pod &.j. MV-12789-21/0OSK-2016 ze dne 20. 4.
2016 viak jiz v souladu se zakonem &. 106/1999 Sb. nebyla, ¢imz jsem
byl pokracen na svych pravech, a proto podavam na Vas postup stiznost a
74dam, aby nadiizeny organ véc prevzal, piezkoumal Vas postup a
informaci poskytl sam. Aby byl zéroveil splnén tcel zékona, poZaduji,
aby poskytnuté informace byly zvefejnény v souladu se zékonem
106/1999 Sb.

K otézce lhiit pro podavani zadost{ do vyb&rovych fizeni si dovoluji tvrdit,
Ye si tak trochu protifedite. Uvadite, Ze kotazce lhlity pro podavani
7adosti do vybérovych fizeni, méa podle § 24 odst. 7 pism. d) zékona C.
234/2014 Sb., o statni sluzb& oznidmeni o vyhlaseni vybérového fizeni
obsahovat datum, do kterého musi byt podana sluZzebnimu orgénu Zadost
o piijeti do sluzebnfho poméru nebo v pifpadé statniho zaméstnance
¥4dost o zafazeni na sluzebni misto nebo jmenovani na sluZebni misto
predstaveného a Ze toto ustanoveni méa povahu ustanoveni specidlniho
vi&i ustanoveni § 146 odst. 2 spravniho fadu a sluzebni organ nenf Ihtitou
uvedenou vtomto ustanoveni spravniho tadu vazan. Vazeny pane
naméstku, s § 24 odst. 7 pism. d) zékona &. 234/2014 Sb., o stdtni sluzbé a
i s dal§fmi ustanovenimi tohoto zékona jste trochu mimo. Nechapu, pro¢
se déle odkazujete na 15-ti dennf lhiitu vychazejici z § 25 spravniho Tadu,
kdyZ existuje specidlni ustanoveni § 24 odst. 7 pism. d) (spravné g)
zékona &. 234/2014 Sb., o statni sluzb&? Je pravdou, Ze podle § 24 odst. 7
pism. g) zdkona & 234/2014 Sb., o statni sluzbé musi oznameni o
yyhlaseni vybérového ¥izeni obsahovat datum, do kter¢ho musi byt



podéana sluZebnimu orgdnu Zadost, ovem Ilhita pro podavani zadosti
nesmi byt kratSi nez 30 dnil (viz ustanoven{ § 146 odst. 2 spravniho fadu),
coZ potvrzuje jak Ministerstvo spravedlnosti, tak Ministerstvo financi
v jimi vyhla§enych vybérovych ¥izenich. Vami vydanym metodickym
pokynem ¢. 6/2015, na ktery se v odpovédi pod ¢.j. MV-12789-21/0SK -
2016 odkazujete, jste mé&l za tkol zajistit transparentnost a jednotnost
vybérovych Fizeni, ale toto se Vam bohuZel nepodatilo, nebot’ si kaZzdé
ministerstvo otazku Thity pro podavani Zadosti ve vybérovych tizenich
vyklada jinak. V odpov&di pod ¢&j. MV-12789-21/0SK-2016 se
odkazujete na ¢l. 7 odst. 3 uvedeného metodického pokynu, ale uz
nezmitiujete ¢l. 7 odst. 4 uvedeného metodického pokynu, ve kterém se
primo na § 146 odst. 2 spravniho Fadu odkazujete. Na rozdil od Vs se
domnivam, Ze stanoveni kratsf Ihiity ma podstatny vliv na fadny priibsh
vybcrovych fizeni, nebot je mnohym vhodnym kandidatim vzhledem
k Casové tisni znemoZnéno tuto Zadost podat. Jedind moZna naprava je
vyhlaSeni novych vybérovych ¥izen.

3) K Vasi odpovédi na podéni k vyhlaSenému vyb&rovému ¥izeni na sluzebni
misto odborny rada — pravnik oddg&leni ADR, tak k tomu mtzu pouze Tict,
ze jste si informace od Ing. Bezecného snad viibec neovéfil. Pritom stadilo
tak malo! Pokud nebude jako dostadujici diikaz protokol o pribéhu a
vysledku vybérového fizent, tak stadi, kdyz dohledate pracovni smlouvu
se zaméstnankyni piijatou na tuto pozici, samoziejms pivodné do Hradce
Kralové. Jak je mozZné, pane néméstku, e kdy# uz od 28. 12. 2015 bylo
Ustiednimu Fediteli COI znamo, Ze pracovi§té ADR bude v Pardubicich,
tak po vice jak 2 mésicich je sepséna pracovni smlouva na pracovisté
Hradec Krélové a nasledn& ménéna. Jak je moné, Ze celé vybérové fizenf
je vedeno po datu 28. 12. 2015 pro pracovi§ts Hradec Kralové, kdyz uz
podle informace, které Véam poskytl Ing. Bezecny byly prostory pro ADR
v Pardubicich. Jak jste tedy, pane naméstku, provéfil mé podani? Z tohoto
zcela jasn€ plyne, Ze Vami provadéné Setfeni podéni je nedostateéné a
zékon o statn{ sluzbé diky VaSemu p¥istupu k pln&ni povinnosti naméstka
pro statni sluzbu je dehonestovan.

Vazeny pane ndméstku, na zékladé vyse uvedenych skuteénosti pozaduji
provéfeni postupu pii profetfovani podani nadifzenym organem. Oclekavim
zjednani népravy a podanf konkrétni zpravy v zdkonné 1hiits,

S pozdravem

nar. .




ID datové schranky:
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MINISTERSTVO VNITRA
naméstek pro statni sluzbu
Jindrisska 34

110 00 Praha 1

ID datové schranky: iutsan

€. j. MV-12789-25/0SK-2016
Praha 22. dubna 2016

Vazeny pan

ID datové schranky:

e

Odpovéd’ na zadost o poskytnuti informaci podle zdkona &. 106/1999 Sb.,
o svobodném pristupu k informacim

Y

Na zakladé Vadi zadosti o poskytnuti informaci podle zakona C. 106/1999 Sb.,
o svobodném pfistupu k informacim, ze dne 15.4.2016 Vam sdélujeme nasledujici.

1) Vade podani ze dne 6.3.2016, jez se tykalo Ihit pro podavani Zadosti
u vyb&rovych fizeni na sluZzebni mista Ustiedniho feditele Ceské obchodni inspekce
a feditele Inspektoratu Ceské obchodni inspekce pro Kralovéhradecky a Pardubicky
kraj, bylo vyhodnoceno jako stiznost podle § 175 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni
fad, ve znéni pozdéjdich predpisl (dale jen ,spravni Fad"), kjejimuz vyfizeni je
podle odst. 5 tohoto ustanoveni stanovena IhCita 60 dnii ode dne jejiho doruceni
spravnimu orgénu pfislusnému k jejimu vyfizeni. Toto podani bylo vyfizeno dne
20.4.2016 dopisem &.j. MV-12789-21/0SK-2016, tedy ve lhdté stanovené spravnim
radem.

2) Vage podani ze dne 6.3.2016, jez se tykalo vyb&rového fizeni na sluzebni misto
odborného rady — pravnika oddé&leni ADR Ceské obchodni inspekce, bylo
vyhodnoceno jako podnét ve smyslu § 42 spravniho fadu. Na zakladé Vaseho
podani byl statnimu  tajemnikovi v Ministerstvu  priimyslu  a obchodu
JUDTr. Ing. Robertovi Szurmanovi (déle jen ,statni tajemnik") odeslan dopis s zadosti
o stanovisko &,j. MV-12789-16/0SK-2016 ze dne 9.3.2016. Statni tajemnik zaslal své
stanovisko dne 22.3.2016 dopisem &j. MPO 15321/2016. Vzhledem ke
skutenostem obsaZenym v tomto stanovisku, nebyl shledan divod pro zahdjeni
fizeni o prezkumu rozhodnuti o zafazeni nejvhodngjgiho Zadatele na vySe zminéné
sluZebni misto, resp. nebyl shledan diivod k iniciovani tohoto zahajeni prislusnym
sluzebnim organem, kterym by v dané véci byl na zakladé § 162 odst. 4 pism. c)



zakona ¢. 234/2014 Sh., o statni sluzbé, ve znéni pozdéjsich predpisll (dale jen
,Zakon o statni sluzb&"), statni tajemnik a nikoli naméstek ministra vnitra pro statni
sluzbu. Vzhledem ke skutednosti, e jste ve svém podani neuvedl Ze poZadujete
zaslat sdéleni, zda bylo zahajeno fizeni z moci ufedni, nebylo povinnosti naméstka
ministra vnitra pro statni sluZbu na toto podani reagovat sdélenim, zda Fizeni bylo ¢i
nebylo zahajeno, popi. zda byl podnét postoupen piislusnému organu. Nad ramec
povinnosti stanovenych spravnim fadem Vam bylo zaslano vyrozuméni v dopise
ze dne 20.4.2016 &.j. MV-12789-21/0SK-2016.

3) KVasemu podani ze dne 7.3.2016 uvadim, Ze s ohledem na skuteénost,
Ze v tomto podani v zasadé pouze vyjadiujete nesouhlas s tim, jak byla naméstkem
ministra vnitra pro statni sluzbu v dopise &.. MV-12789-14/0SK-2016 ze dne
7.3.2016 posouzena &innost statniho tajemnika pfi prosetfovani Vasich podnét(,
nebyl shledan divod se k tomuto podani dale bliZze vyjadfovat, coZ bylo téZ sdéleno
dopisem ze dne 20.4.2016 &j. MV-12789-21/0SK-2016.

4) Konkrétni kroky naméstka ministra vnitra pro statni sluZzbu ve véci Vami
zminénych podnétl jsou obsaZeny v bodech 1 — 3 tohoto dopisu s odkazem na dopis
C.J. MV-12789-21/0SK-2016 ze dne 20.4.2016, v némz jsou obsazeny vysledky
a zaveéry konanfi naméstka ministra vnitra pro statni sluzbu.

Zavérem pro informaci uvadime, Ze podle § 10 odst. 1 pism. a) zakona o statni
sluzbé na zakladé povéreni viadou Ceské republiky jejim usnesenim &. 67 ze dne
28.1.2015 je sluzebnim organem vi&i naméstkovi ministra vnitra pro statni sluzbu
ministr vnitra. Vase podani ze dne 20.4.2016 oznadené jako stiZnost bylo s ohledem
na jeho obsah predano k vyfizeni kancelafi ministra vnitra, nebot’ pfedmétem jeji
Cinnosti podle organizagniho Ffadu Ministerstva vhitra je mimo jiné zpracovani
podkladd pro ministra vnitra ve v&ci sti¥nosti obecns a téz ve véci stiznosti na postup
pii vyfizovani Zadosti o poskytnuti informace.

RNDr. Josef Postranecky
naméstek ministra vnitra
pro statni sluzbu
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