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ROZHODNUTI

Policie Ceské republiky - Krajské feditelstvi policie Plzefiského kraje, jako povinny subjekt ve
smyslu § 2 odst. 1 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve znéni
pozdéjsich predpisl, rozhodlo v souladu s ustanovenim § 15 odst. 1 tohoto zakona o zadostl ze
dne 24. 6. 2020, kterou dne 25. 6. 2020 dorucila povinnému subjektu;”™ o
- (déle jen ,Zadatel"), a ktera se tykala poskytnuti ko |[
“v8ech protokolu a Urednich zaznamu o podanem vysvetleni a v8ech vyjadieni podanych qq
- " vrdmei spisu vedeného Krajskym feditelstvim policie L

Plzenskeho raje pod &. j. KRPP-62336/TC-2019-030080, :

takto:

R Zadost zadatele ze dne 24. 6. 2020 o poskytnuti informace se zcela odmita, a to na zakladé
ustanoveni § 8a odst. 1 zakona €. 106/1999 Sb., ve spojeni s ustanovenimi ¢l. 5 odst. 1 pism.
b) a €l. 6 odst. 1 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679, o ochrané fyzickych
osob v souvislosti se zpracovanim osobnich Gdaji a o volném pohybu téchto udaji
a o zruSeni smérnice 95/46/ES (obecné nafizeni o ochrané osobnich udaijii), s prlhlednuttm
k ustanoveni § 11 odst. 6 zakona ¢. 106/1999 Sb.

Odvodnéni:

Dne 25. 8. 2020 obdrzela Policie Ceské republiky - Krajské feditelstvi policie Plzefiského kraje
(dale téZ i jen ,povinny subjekt’) pisemnou Zadost Zadatele o poskytnuti informaci, datovanou dne
24. 8. 2020 a ozna&enou jako ,Zadost o poskytnutl informaci ve smyslu zékona & 106/1999 Sb.,
o svobodném pfistupu k informacim'. Zadost se tyka piipadu vedeného Krajskym reditelstvim
policie Plzefiského kraje pod &. j. KRPP-62336/TC-2019-030080 a v textu této zadosti se pak
Zadatel konkrétné domaha poskytnutl kopu .v8ech protokolt a Urednich zdznamii o podaném
vysveﬂen! a vsech vwadrenl podanych
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Uvedené informace zada zadatel poskytnout v listinné podobé na adresu @0 =

Po vyhodnoceni Zadosti z hlediska zakona &. 106/1999 Sh., o svobodném pfistupu k informacim,
ve znéni pozdéjsich predpisti (dale téZ i jen ,Zakon") dalsich pravniho predpisti a pfisluéné
judikatury, dospél povinny subjekt k jednoznaénému nézoru, Ze zadatel se ve své zadosti domaha
jednak poskytnuti tdaju tykajicich se konkrétné identifikované osoby (dale téz i ,dotéena osoba"),
pricemz tyto udaje se jednoznaéné tykaji mj. projevu osobni povahy a soukromi fyzické osoby,
havic pak se tyto Udaje mohou potencialné tykat mozného trestniho fizeni vedeného policejnimi
organy Policie Ceské republiky, bez ohledu na to, v jaké fazi se toto eventudlni trestni fizeni
aktualné nachazi, respektive jde o Udaje tykajici se ziskavani poznatk(l o moZné trestné &innosti
podle ustanoveni § 69 a nasledujicich zakona ¢. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky (dale jen
,Zakon ¢€. 273/2008 Sh."), ve znéni pozdéjsich piedpis.

Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679, o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich Udaji a o volném pohybu téchto Udaji a o zruSeni smérnice 95/46/ES
(obecné naffzeni o ochrané osobnich Udajl), déle jen ,nafizeni EU 2016/679", v &l. 4 odst, 1
definuje osobni Udaje jako ,veskeré informace o identifikované nebo identifikovatelné fyzické
osobe (dale jen ,subjekt udaji”); identifikovatelnou fyzickou osobou je fyzické osoba, kterou Ize
pfimo ¢i nepfimo identifikovat, zejména odkazem na urcity identifikator, napfiklad jméno,
identifikacni Cislo, lokacni adaje, sifovy identifikétor nebo na jeden ¢i vice zviastnich prvka fyzicks,
fyziologicke, geneticke, psychické, ekonomické, kulturni nebo spoledenské identity této fyzické
osoby".

Zakon v ustanoveni § 8a odst. 1 pravi, Ze ,informace tykajici se osobnosti, projevii osobni povahy,
soukromi  fyzické osoby a osobni Gdaje povinny subjekt poskytne jen v souladu
s pravnimi pfedpisy, upravujicimi jejich ochranu®, coz s ohledem na aktualné platnou pravni Upravu
znamena predevdim v souladu s vy$e zminénym nafizenim EU 2016/679. Podle ustanoveni &l. 5
odst. 1 pism. b) tohoto nafizeni osobni Udaje musi byt ,shromazdovéany pro urcité, vyslovné
vyjadrené a legitimni tcely a nesméji byt déle zpracovavény zplsobem, ktery je s témito L?ée!y
neslucitelny"; nasledné zpracovani pro Ucely archivace ve vefejném zajmu, pro udely védeckého &i
historického vyzkumu nebo pro statistické Ucely se pak podle €l. 89 odst. 1 nepovaZuje za
neslugitelné s pavodnimi ucely (,Uelové omezeni'). Policie Ceské republiky je nepochybné ve
smyslu ¢€l. 4 odst. 7 nafizeni EU 2016/679 spravcem Udajl, jichZz se Zzadatel doméaha, a povinnost
stanovena citovanym pravnim predpisem se na ni proto plné vztahuje (spravcem se rozumi
Jfyzicka nebo pravnicka osoba, organ verejné moci, agentura nebo jiny subjekt, ktery sém nebo
spolecne s jinymi urcuje Ucely a prostiedky zpracovani osobnich udajd; jsou-li tcely a prostiedky
tohoto zpracovani uréeny pravem Unie ¢i clenského statu, mize toto prévo urdit dotéeného
spravece nebo zvlastni kritéria pro jeho urceni). Zpracovanim osobnich Udajl je podle ustanoveni
¢l. 4 odst. 2 nafizeni EU 2016/679 ,jakakoliv operace nebo soubor operaci s osobnimi Udaji nebo
soubory osobnich tdajt, ktery je provadeén pomoci &i bez pomoci automatizovanych postupt, jako
Jje shromazdeni, zaznamenani, usporadani, strukturovani, uloZeni, pfizptisobeni nebo pozménéni,
vyhledani, nahlédnuti, pouZiti, zpfistupnéni pfenosem, $ifeni nebo jakékoliv jiné zpfistupnéni,
sefazeni ¢i zkombinovani, omezeni, vymaz nebo znicenl*. Poskytnuti osobnich Udajli na zakladé
Zadosti podle Zakona by pfitom nepochybné bylo zpFistupnénim a sifenim téchto Udajd, tedy jejich
Zpracovanim,

Povinny subjekt v této souvislosti konstatuje, ze kopie protokol( a UFednich zaznam(i o podaném
vysvétleni, jichz se zadatel domaha, byly shromazdény za U(éelem eventualniho ziskavani
poznatkl o trestne (Ci jinak protipravni) Cinnosti, a mimo tyto Gcely by je mohl zpracovavat jediné
v souladu s ustanovenim ¢l. 6 nafizeni EU 2016/679. Uvedené ustanoveni pravi, ze zpracovani
osobnich udaju je zakonne, pouze pokud je spinéna nejméné jedna z nasledujicich podminek



a pouze v odpovidajicim rozsahu: ,a) subjekt udaji udélil souhlas se zpracovanim svych osobnich
tdajit pro jeden &i vice konkréinich Gceld; b} zpracovani je nezbytné pro spinéni smlouvy, jejiz
smiuvni stranou je subjekt tidaji, nebo pro provedeni opatfeni piijatych pred uzavienim smlouvy
na #adost tohoto subjektu tdajd; ¢) zpracovani je nezbytné pro spinéni pravni povinnosti, ktera se
na spravce vztahuje; dj zpracovani je nezbytné pro ochranu Zivotne duleZitych z&jmu subjektu
Gdajti nebo jiné fyzické osoby; e) zpracovani je nezhytné pro spinéni tkolu provadéného ve
vefejném zajmu nebo pii vykonu vefejné moci, kterym je povéfen spravce; ) zpracovani je
nezbytné pro udely opravnénych z4jmi pfislusného sprévee Ci trell strany, kromé pfipadt, kdy
pied témito zéjmy maji pfednost zajmy nebo zakladni prava a svobody subjektu udaji vyZadujicl
ochranu osobnich Gdajl, zefména pokud je subjektem tdajt dité. Prvni pododstavec pism. 1) se
netyké zpracovéani provadéného orgény vefejné moci pfi pinéni Jejich tkolt." Povinny subjekt proto
posoudil pfedmétnou Zadost o informace se zfetelem k vysSe uvedenym podminkam zakonnosti
zpracovani osobnich Gdajli, a shledal, Ze nedisponuje souhlasem subjektu Gdajil se zpracovanim
jeho osobnich Gdajil ve smyslu této zadosti, a Ze Zadna z dalSich podminek zakonnosti uvedenych
v &l 6 natizeni EU 2016/679 na tuto zadost nedopadd, resp. neize ji z Zadosti dovodit. Dospél
proto k zavéru, Ze neni opravnén zpracovavat osobni Udaje tak, jak to vyplyva z pfedmétné Zadosti
o informace. Ustanoveni &l. 5 odst. 1 pism. f} nafizeni EU 2016/679 uklada spravci osobnich Udaj
zpracovavat tyto Gdaje zplsobem, ktery zajisti naleZité zabezpecCeni osobnich udajll, véetne jejich
ochrany pomoci vhodnych technickych nebo organizatnich opatfeni pfed neopravnénym i
protipravaim zpracovanim a pied né&hodnou ztratou, zniCenim nebo poskozenim (,integrita
a divérnost®)”.

V souvislosti s kazdou Zzadosti o pfedani oscbnich (daji je Policie Ceské republiky povinna
posuzovat, zda existuje pravni titul pro jejich pfedanl. V daném pfipade se zadatel domaha
poskytnuti osobnich Udaji na zakladé Zakona, to znamend, Ze uvadi tento Zakon jako pravni titul
pro jejich poskytnuti. Sam Zakon vsak pfikazuje, aby v pfipadé Zadosti o poskytnutl osobnich
adajli povinny subjekt postupoval specificky, to jest podle nafizenl EU 2016/679. Pfi posuzovani
pfedmétné Zadosti o informace povinny subjekt shiedal, e mu nejsou znamy Zadné divody, jez by
ho opraviiovaly postupovat pii zpracovani poZadovanych osobnich Udaji podie jednotlivych
ustanoveni &. 6 tohoto pravntho pfedpisu, a zastdva proto nazor, Ze zpracovani osobnich udajl
dle predmétné #adosti o informace by nebylo sluéitelné s plvodnim Gtelem jejich shromazdenl,
fj. ziskavanim poznatkll o trestné (Ci jinak protipravni) Cinnosti. Z vySe uvedeného tedy
jednoznaéné vyplyva, Ze nafizeni EU 2016/679 neopraviiuje povinny subjekt, ktery je zaroven
spraveem pozadovanych osobnich Udajli, poskytnout tyto Udaje Zadateli. Pokud by tak povinny
subjekt u&inil, jednal by nejen v rozporu s uvedenym pravnim pfedpisem, ale také v rozporu
s Listinou zékladnich prav a svobod, ktera je souéasti Ustavniho poiadku Ceské republiky a ktera
ve svém & 10 stanovi: ,Kafdy ma prévo na ochranu pfed neopravnénym shromazdovanim,
zverajfiovanim nebo finym zneuZivanim tdaji o své osobe."

Pii posuzovani pfedmétné Zadosti o informace povinny subjekt pfihlédl rovnéz k ustanoveni § 1
odst. B Zakona, které pravi, ze povinny subjekt neposkytne informaci o ¢innosti organd Cinnych
v trestnim Fizeni nebo bezpednostnich sborl, kterd se tyka predchazeni, vyhledéavani, odhalovani
nebo stihani trestné Ginnosti nebo ochrany bezpednosti osob, majetku a vefejného pofadku, pokud
by jeji poskytnuti ohrozilo préava tetich osob*. Déle pak podle ustanoveni § 81 zakona €. 89/2012
Sh.. obtanského zakoniku, ve znéni pozdéjsich predpisl (déle teZ jen ,zakon &. 89/2012 Sb.*) Jje
chranéna osobnost dlovéka véetné vsech feho prirozenych prav" a ochrany pozivaji zejmena jeho
vaznost, cest, soukromi a jeho projevy osobni povahy'. Podle § 86 téhoz zakona ,nikdo nesmi
zasahnout do soukromi jiného, nema-li k tomu zakonny dilvod". Povinny subjekt Zadny zakonny
daved k prolomeni ochrany soukromi dottené osoby v daném pffpadé neshledal; dospél k zavéry,
se zcela bez ohledu na to, zda probiha v souvislosti s podanimi dotéené osoby jakekoliv ziskavani
poznatkit o trestné &innosti, &i je pfipadné v souvislosti s timto podanim vedeno trestni fizeni, by
poskytnuti informaci poZadovanych Zadatelem v pfedmétné Zadosti mohlo zplisobit takovy zasah
do soukromi osoby, jeZ je touto Zadosti dottena, ktery by byl ve smyslu ustanoveni § 81 zakona
&. 89/2012 Sb. v rozporu s jejimi opravnenymi zajmy.



Nad ramec vySe uvedené argumentace, tykajici se posouzeni adosti z hlediska poskytnuti
osobnich tdaju, resp. projevil osobhi povahy, osoby, ktera v dané véci podala vysvétleni, ma
povinny subjekt jednoznatné za to, Ze podanou Zadost je nutné posoudit i z hlediska specialni
pravni Upravy, obsazené v zakong & 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni fad), ktera
se tyka pfistupu osob do spisového materialu. V této souvislosti povinny subjekt povazuje za
nezbytne poukazat na pravni stanovisko, obsazené jiz v rozsudku Nejvy$siho spravniho soudu
¢ 5 A 158/2001 - 100. Nejvy88i spravni soud zde toti¥ mj. uvadii Ustanoveni
§ 23 spravniho Fadu o nahliZeni do spisi je zvigsinim ustanovenim ve vztahu k zékonu
¢. 106/1999 Sh., o svobodném pfistupu k informacim. V pfipadech, na né# se vziahuje § 23
spravniho fadu, nelze postupovat podle zékona ¢. 106/1999 Sh., o svobodném pfistupu
k informacim. Tento pravni ndzor Nejvy8&iho spravniho soudu je pfitom diouhodoby a konstantni
(viz napf. dal§i rozsudek NSS &.j. 3 As 193/2014 — 37).

Byt se uvedeny judikat tyka nahlizeni do spravnich spist, tim spife se jeho zavéry tykaji
i nahlizeni do spis( trestnich, u kterych je oproti spisim spravnim predpokladana jeéts vétsi
Uroven ochrany jejich obsahu. Ustanoveni § 65 zakona ¢. 141/1961 Sb. obsahuje specialni pravni
Upravu, tykajici se moznosti nahlizeni do trestniho spisu. Toto ustanoveni mimo jiné taxativné
stanovi, Ze pravo nahliZet do spist, &init si z nich vypisky a poznamky a pofizovat si na své
naklady kopie spis(l a jejich ¢asti maji pouze obvinény, poskozeny a z(déastnéna osoba, jejich
obhajci a zmocnénci a dale zakonny zastupce nebo opatrovnik obvinéného, poskozeného nebo
zucastnéné osoby, jestliZze tyto osoby nejsou piné svépravné nebo je-li jejich svépravnost
omezena. Jiné osoby tak mohou Cinit se souhlasem pfedsedy sendtu a v pfipravném fizeni se
souhlasem statniho zastupce nebo policejniho organu, jen pokud je toho tieba k uplatnéni jejich
prav.

Poskytnutim informacl v Zadatelem poZadovaném rozsahu by doslo ke zpfistupnéni &asti trestniho
spisu, ¢imZ by v reZimu Zakona fakticky do$lo k seznameni se s pfislusnou &asti tohoto spisu
{= nahiizeni do spisu), kieré je ale specidné feeno v ustanoveni § 65 zakona & 141/1961,
trestniho fadu., To v8e bez toho, aby byly naplnény podminky pro nahlizeni do spisu, trestnim
fadem pfredpokladané. Poskytnutim informace v reZimu Zakona by tak byly obejity podminky
stanovené jinym pravnim pfedpisem, coZ je, jak konstatuje i vy8e uvedeny judikat Nejvyssiho
spravniho soudu ¢j. 5 A 1568/2001 — 100, nepfipustné a nenapliiuje Ggel Zakona, zamysleny
zakonodarcem, Zde je pfitom na misté opétovné poukazat na jiZ citované ustanoveni § 11 odst. 6
Zakona, ktere pravi, Ze ,povinny subjekt nepaskytne informaci o &innosti organts éinnych v trestnim
fizeni nebo bezpednostnich sbord, kierd se tykd pledchazeni, vyhledavéani, odhalovani nebo
stihani trestné Cinnosti nebo ochrany bezpecnosti osob, majetku a vefejného pofadku, pokud by
Jeji poskytnuti ohrozilo prava tletich osob anebo schopnost organtt vefeiné moci pfedchazet
trestné cinnosti, vyhledévat nebo odhalovat trestnou Einnost, stihat trestné éiny nebo zaji§tovat
vefejny pofadek a bezpecnost Ceské republiky”.

| z tohoto dlGvodu ma povinny subjekt jednoznaéné za to, Ze informace, kterych se Zadatel
domaha, neni mozné v reZimu Zakona poskytnout.

V.

Podle ¢l. 17 odst. 4 Listiny zakladnich prav a svobod jako soudasti Ustavniho pofadku Ceské
republiky ,pravo vyhledavat a Sifit informace [ze omezit zadkonem, jde-li o opatfeni v demokratické
spole¢nosti nezbytna pro ochranu prav a svobod druhych, bezpeénost stétu, vefejnou bezpeénost,
ochranu vefejného zdravi a mravnosti®. Po posouzeni obsahu Zadosti Zadatele povinny subjekt
shledal omezeni svobodného pfistupu k informacim v daném pfipadé jako zakonné a zcela
ddvodné opatfeni, sméfujici k ochrané prav zaruCenych zakonem véem fyzickym osobam (tedy
i osobé predmétnou Zadosti dotené), a to zejmena prava na soukromi. Proto povinny subjekt
razhodl tak, jak je ve vyroku tohoto rozhodnuti uvedeno.



Podle § 15 odst. 1 zakona & 106/1999 Sb. ,pokud povinny subjekt Zadosti, byt i jen z casti,
nevyhovi, vyda ve Ihiité pro vyiizeni Zadosti rozhodnuti o odmitnuti Zadosti, pripadné o odmitnuti
sasti sadosti” Z tohoto diivodu Krajské feditelstvi policie Plzenského kraje coby povinny subjekt
v zakonné Ihiité vydava toto rozhodnuti o odmitnuti Zadosti.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podle § 16 odst. 1 zakona & 106/1999 Sb. ve spojeni s § 83 odst. 1
zékona &. 500/2004 Sb., spravniho fadu, podat odvolani. Odvolani se podava k Ministerstvu vnitra
GR jako odvolacimu organu, prostfednictvim Krajskeho Feditelstvi policie Plzefiského kraje, a to do
15 dnll ode dne doruéeni tohoto rozhodnuti.

plk. Ing. Mgr. Jaroslav
feditel krajského feditefstvi



