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Odpovéd’ na Vasi zadost o poskytnuti informaci

Ministerstvo vnitra, odbor dozoru a kontrolyigmeé spravy, obdrzelo dne 9. dubna
2008 prostednictvim svého dozorového pracovistBrné VaSe podani, ve kterém s odkazem
na zakort. 106/1999 Sh., o svobodnérigtupu k informacim, ve 2Zni pozdjSich gedpisi,
Z&date o poskytnuti nasledujicich informdgiJe trednik opraven fotografovat pi jednani
obcana? 2) Zda j fotografovani obana pi jednani je povinen afan fotografovani své
osoby strpt? 3) Podle kterého pravnihogupisu JUDr. XXX postupoval, kdy ez mého
souhlasu fotografoval?Dle VaSeho stleni dne 7. 4. 2008 v 9:30 hodriplednim jednani
v kancel& vedouciho organizaiho useku MMB JUDr. XXX jste byl timtéednikem bez
predchoziho upozoeni vyfotografovan za pouziti blesku, kterym jsteobiren).

Pri vyfizovani Vaseho dopisu jsme se na prvnim énistoyvali otazkou, zda VaSe
podani lze ibec vyhodnotit jako Zadost o poskytnuti informaoellp zdkona:. 106/1999
Sb., resp. zda Vami pozadované ,informace” jsouteskki informacemi ve smyslu tohoto
zakona. Podle § 2 odst. 4 zakandl06/1999 Sb. se povinnost poskytovat informadgkae
dotaZi na nazory, budouci rozhodnuti a vy®di novych informaci, coz mj. znamena, Ze
podle zakona. 106/1999 Sb. neni povinnosti povinného subjeldskptovat vykladova
stanoviska k aplikaci pravnichgapisi (viz téZ rozhodnuti Mstského soudu v Praze ze dne
30. srpna 2005¢. j. 10 Ca 174/2005-20, publikované ve Sbirce rdmoudi NejvyssSiho
spravniho soudu po#l 769 v roce 2006). Vzhledem k tomu, Ze VaSe podémfuje praw
k poskytnuti vykladového stanoviskafiguSnych ustanoveni &énského zakoniku
a spravnihoradu (viz dale), nebylo jej mozno vyhodnotit jakoddét o informace podle
zakon&. 106/1999 Sh. a neni proto ani povinnosti Mingiex vnitra Vasi Zadost formalnim
postupem podle zméného zakona \zovat.

K samotnému obsahu VaSeho podani Vam ni¢rsétiujeme nésledujici:

Pdizovani obrazovych zazndnfyzickych osob je na obecné Urovni upraveno § 12
zakonac¢. 40/1964 Sb., alansky zakonik, ve 2Zni pozdjSich gedpisi. Podle odstavce
1 tohoto ustanovensneji byt pisemnosti osobni povahy, podobizny, obmazemimky
a obrazové a zvukové zaznamy tykajici se fyziakdyasebo jejich projelosobni povahy
smji byt pofizeny nebo pouZity jen s jejim svolenfimhotosvoleni nenifeba, pouziji-li se
pisemnosti osobni povahy, podobizny, obrazové gnirelko obrazové a zvukové zaznamy



k (eelum Grednim na zaklad zakona(odst. 2).Podobizny, obrazové snimky a obrazové
a zvukové zdznamy se mohou bez svoleni fyzickg psddit nebo pouZzit pmerenym
zpisobem téz proddecké a uwlecké wely a pro tiskove, filmové, rozhlasové a televizni
zpravodajstvi. Ani takové pouziti vSak nesmi lwgzporu s opravenymi zajmy fyzické osoby
(odst. 3). Ve vztahu &nnosti véejné spravy je nutné zminit téZz ustanoveni § 18.ods
1 zakonaé. 500/2004 Sb., spraviiad, podle kterého @ke spravni organ krofnprotokolu
poridit téZ obrazovy nebo zvukovy zazrfam nagd. o ptibéhu Ustniho jednani).

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze obrazovy zé&zndaSi osoby mohl r@édnik
Magistratu ndsta Brna p#idit pro Gedni &ely i bez VaSeho souhlasu. Z VaSeho podani viak
nelze posoudit, zda JUDr. XXX fdil obrazovy zaznamip Giednim jednani (proiédni
Gcely) ¢i nikoli. Ministerstvo vnitra ostathani neni oprawmno takovou otazkueSit a neni
proto ani opravéno zaujimat stanovisko, zda Vami u¥agl postup JUDr. XXX byl
v konkrétnim pipact v rozporu se zakonewti nikoli. V piipac poruseni VaSich osobnost-
nich prav se frizete domahat soudni ochrany podle § 18anbkého zakoniku. Pokud
nesouhlasite s postupem JUDr. XXX, ke kteréniiejna* dosSlo @i vykonu jeho wedni
¢innosti, Ize roviZz uvazovat 0 moznosti podat stiznost podle § 1T&vsfhoiradu. Stiznost
se podava ,u toho spravniho organu, ktery vézieni“ (8 175 odst. 4 spravnitiédu), tzn. ve
Vasem pipact u Magistratu masta Brna. Ten ji musi widit do 60 dii ode dne jejiho
doruweni. Pokud se Zgobem vyizeni stiznosti nebudete souhlasifizete poZzadat néideny
spravni organ, jimz je v danéntigact podle § 178 odst. 2 spravnilitéadu Krajsky wad
Jihomoravského kraje, aby tgob vyizeni VaSi stiznosti rpSefil (viz § 175 odst.
7 spravnihdadu).
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