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odbor provozu informacnich technologii a komunikaci
Olsanska 4
130 27 Praha 3

C. j- MV- 85424-5/SIK5-2019
Praha 4. ¢ervence 2019
Podet listti: 3

Rozhodnuti o odmitnuti Zadosti dle § 15 odst. 1 zakona ¢&. 106/1999 Sb.,
o svobodném pristupu k informacim (ve znéni pozdéjSich piedpisl)

Ministerstvo vnitra, odbor provozu informaénich technologii a komunikaci, (dale jen
,Ministerstvo vnitra“), jako povinny subjekt ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 1 zakona
&. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpisl
(dale jen ,InfZ"), obdrzelo Zadost o poskytnuti informace pana. , zadost
datovana dne 13. éervna 2019, doruc¢ena dne 13. ¢ervna 2019.

Ministerstvo vnitra vydava jako povinny subjekt dle ustanoveni § 2 odst. 1 InfZ
avsouladu s ustanovenim § 15 a § 20 odst. 4 pism. a) InfZ, ve spojeni s
ustanovenim § 67 a nasl. zakona ¢&. 500/2004 Sb., spravni Fad, ve znéni pozdéjSich
predpisl (dale jen ,spravni fad®) toto

ROZHODNUTI,

kterym se Zadost o poskytnuti informace odmita v souladu s § 15 odst. 1 InfZ.
Oddvodnéni:

Zadosti datovanou dne 13. gervna 2019, doruenou téhoz dne, se Zadatel domahal
dokumentu oznageného jako Znalecky posudek k RD na pofizeni koncovych zafizeni
radiokomunikaéniho systému Pegas, uzaviené dne 29. 6. 2017 se spoleCnosti
APOGEO Esteem, a.s., na zakladé vefejné zakazky ev. &. MV-65510-3/SIK5-2017.

Ministerstvo vnitra v navaznosti na obdrZenou Zadost poZadalo zpracovatele
pozadovaného dokumentu, tj. spolednost APOGEO Esteem, a.s., o vyjadreni se
k podané Zadosti o informace. Zminéné spole¢nost ve své odpovédi zaujala postoj,
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podle néhoZ nelze pozadovany dokument ani zéasti poskytnout, nebot jeho obsah je
obchodnim tajemstvim.

S ohledem na to, Ze vySe popsany postoj zpracovatele dokumentu neni pro
Ministerstvo vnitra zavazny, av$ak je nutné se s nim vyporadat, provedlo Ministerstvo
vnitra samostatné posouzeni, zda obsah dokumentu je obchodnim tajemstvim, jak
zpracovatel dokumentu tvrdi. V ramci tohoto posouzeni dospélo Ministerstvo vnitra
k zavéru, ze obsah poZzadovaného dokumentu je obchodnim tajemstvim, {j. jedna se
ve smyslu § 504 zakona &. 89/2012 Sb., ob&anského zakoniku, o konkuren&né
vyznamné, urcitelné, ocenitelné a v pfislusnych obchodnich kruzich bézné
nedostupné skuteénosti, které souviseji se zavodem a jejichz viastnik zajiStuje ve
svém zajmu odpovidajicim zplsobem jejich utajeni. Pokud jde o spinéni vlastnosti
obchodniho tajemstvi ve smyslu zminéného ustanoveni, bylo zohlednéno, Ze
poZadovany dokument obsahuje popis postupu znaleckého zkoumani a dalSi
souvisejici know-how, jakoZ i skute€nost, Ze pro zpracovatele dokumentu je
zpracovani znaleckych posudkll jeho hlavni obchodni €innosti, jedna se o znalecky
ustav a jednu znejvétSich a nejznaméjSich spolecnosti v oblasti vydavani
znaleckych posudkd v Ceské republice. Zpracovatel posudku nadto zakazuje
jakoukoliv reprodukci a podobné nakladani s posudkem, jakoZ i mi€enlivost o obsahu
posudku. Z uvedeného je ziejmé, Ze jsou spinény vlastnosti obchodniho tajemstvi, tj.
(i) konkurenéni vyznam, (ii) béZna nedostupnost skute¢nosti, a (iii) zaji$téni utajeni.
S ohledem na to je dan divod pro odmitnuti poskytnuti ve smyslu § 9 odst. 1 InfZ.

Ministerstvo vnitra také zohlednilo, Ze pozadovany dokument se tyka
radiokomunikaéni sité PEGAS, provozované zejména pro potfeby bezpeénostnich
sloZek statu. Z tohoto dlivodu je nutné zohlednit poZzadavky zakona €. 181/2014 Sb.,
o kybernetické bezpeénosti, zejména pokud jde o prevenci a fizeni rizik. S ohledem
na obsah posudku Ize mit dlivodné za to, Ze znalost jeho obsahu, a to zejmeéna
v pfipadném spojeni s daldimi informacemi, mize ohrozit zajiStovani kyberneticke
bezpeénosti. Ministerstvo vnitra tedy v této &asti uzavira, Ze je dan téZ dlvod pro
neposkytnuti podle § 10a zakona kybernetické bezpeénosti, podle kterého plati mj.,
Ze informace, jejichz zpfistupnéni by mohlo ohrozit zajiStovani kyberneticke
bezpeé&nosti nebo Uginnost opatieni vydaného podle tohoto zakona, se neposkytuiji.

Ministerstvo vnitra v neposledni fadé zohlednilo, Ze za pfitomnosti vy8e zminénych
rizik by pfipadné zvefejnéni poZadovaného dokumentu zplsobilo jen obtizné
napravitelnou situaci, s rizikem vzniku znaénych 8kod. Uvedené plyne zejmena ze
skutednosti, ze podle § 5 odst. 3 InfZ by Ministerstvo vnitra bylo povinno do 15 dn
od poskytnuti poZzadovaného dokumentu na Zadost zvefejnit poZzadovany dokument
zpUsobem umoZiujicim dalkovy pfistup, tj. na internetovych strankach Ministerstva
vnitra, &imZ by se poZadovany dokument stal univerzalné a snadno dostupnym.
Poskytnuti poZadovaného dokumentu by tak bylo vrozporu s prevencnimi
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povinnostmi podle zakona o kybernetické bezpeénosti a provadécich pravnich
predpist. Vzhledem ktomu, Ze poskytnuti informaci by mohlo vést ke vzniku
znacnych skod, je nutné zminit rovnéz obecné ustanoveni § 2900 zakona €. 89/2012
Sb., ob&anského zakoniku, podle néhoz plati, Ze vyZaduiji-li to okolnosti pfipadu, je
kazdy povinen pocinat si pfi svém konani tak, aby nedo$lo k nedlivodné Ujmé mj. na
vlastnictvi jiného. V neposledni fadé lze odkazat na celou Ffadu preventivnich
povinnosti tykajicich se zachazeni se statnim majetkem, jak jsou upraveny
v pfislusnych pravnich predpisech.

Za vySe uvedené situace, kdy je zde pravo na informace na strané jedné a
pozadavky vy$e zminénych pravnich predpisli na strané druhé, bylo nutné provést
test proporcionality, tedy posouzeni, kterému z protichtidnych pravnich mechanismi
je tfeba dat prednost. S ohledem na vySe uvedené aspekty, zejména pokud jde riziko
naruseni obchodniho tajemstvi, kybernetické bezpeénosti a moZného vzniku Skod,
jsme uzavieli, Ze prevence té&chto rizik ma vtomto pfipadé pied pravem na
poskytnuti informace pirednost.

L
Pouceni:
Proti rozhodnuti mate v souladu s ustanovenim § 16 InfZ ve spojeni s § 152 odst. 1 a
5 spravniho fadu pravo podat rozklad, a to ve |hité 15 dnt ode dne doruéeni této
odpovédi. Rozklad se podava k Ministerstvu vnitra, nejlépe cestou odboru provozu
informaénich technologii a komunikaci, o rozkladu rozhoduje ve smyslu § 152 odst. 2

spravniho fadu ministr vnitra.
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Mgr. Bohdan Urban
reditel

v.z. Mgr. Katefina Obe$lova



