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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Obvodn{ soud nrn Prahu 7 rozhodl soudkyni JUDt. Ivou Kaddknavou ve véci Zalobce

pravné zastoupeného |UDr.
raukou swundrovou, advokatkou, se sidiem vurova 535, 441 01 Podbofany, proti Zalovanému Ceska
republika — Ministerstvo vnitra, 1C: 00007064, se sidlem Praha 7, Nad Stolou 3,

o urleni neopravnénosti evidence ve svazich StB,

takto:

I Urcuje se, Ze Zalobce je neoprivnéné evidovan ve svazku Statn{ bezpeCnosti ¢. 022769,
kterj byl veden u oddélenf Vojenské kontrarozvédky vojenského utvaru 2496 Kralovice a
svazek byl uloen do archivu pod arch. C. A-50325 dne 31. 7. 1987.

IL. Na néhradu naklad® fizeni je Zalovany povinen zaplatit Zalobci ¢astku 23.789,- K¢, a to do
tf dnd od pravm moci tohoto rozsudku k rukdm pravniho zastupce Zalobce.

III.  Zalovany je povinen zaplatit Ceské republice na G¢et Obvodniho soudu pro Prahu 7 ¢istku
428,- K¢, a to do tii dnd od pravai moci tohoto rozsudku.

Odtivodnéni:

Zalobou doru¢enou Obvodnimu soudu pro Prahu 7 dne 8. 9. 2017 se Zalobce doméhal, aby soud urcil,
e alobce je neoprivnéné evidovin v matetidlech byvalé Stitni bezpecnosti. Uvedl, Ze pii ndhodném
prochazen{ internetovych stranek zjistil, Ze je evidovan v materidlech byvalé Statni bezpecnostt jedna se
o slozku s registraénim cislem 022769 s krycim jménem L ZUBAR¢, registrovanou v mésici Cervenci
1986. Uvedena slozka je slozkou fiktivni, ddaje v ni uvedené se nezakladaji na pravdé. Zalobce se na
&innosti Statnf bezpeénosti nepodilel ani védomé ani nevédomé, ani dobrovolné, ani nedobrovolné,
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zalobce nikdy nevyslovil to, co se nachdzi v zaznamech, které obsahuje slotka s registraénim &islem
022769. Zalobce se nikdy ke spoluprici nezavazal Zidnym slibem, nic nepodepsal.

Zalovany ve svém pisemném vyjadfen{ navtrhl, aby soud Zalobu zamitl. Uved], e k osobé Zalobce se
zachovala fidka z registra¢nfho a archivntho protokolu, dvé tzv. blokaéni karty a svazek reg. ¢ 022769
(arch. ¢. A-50325). Z uvedeného vyplyvi, e Zalobce byl zaevidovan dne 2. 7. 18986 pod reg. &. 022769
jako dbvérnik s krycim jménem ,ZUBAR® u oddélent vojenské kontrarozvédky vojenského dtvaru
2496 Kralovice a svazek byl uloZen do archivu pod arch. & A-50325 dne 31. 7. 1987. Ve svazku je
mimo jiné zaloZen Névth na ziskani divérnika vojenské kontrarozvédky, Zavéretnd zprava a 10x
Zaznam o pleddn{ poznatki od divérnika Dle presvédéeni Zalovaného byl Zalobce evidovan
v materidlech byvalé Statni bezpeénosti jako dévérnik opravnéné.

Ve véci soud proved! tyto dikazy: CD s audio zdznamem vzijemného rozhovoru Zalobce s
ze dne 21. 10, 2015, spisem Ministerstva vnitra CR, svazek A50-325, vyslechem svedka
, vyslechem svédka - + + avyslechem svédka
dozadanym soudem.

Soud na zékladé provedeného dokazovani, kdy hodnotil kazdy dikaz zvlast’ a viechny ve vzdjemné
souvislosti, zjistil dale popsany skutkovy stav.

Byvald Stitni bezpe¢nost vedla na Zalobce Svazek, evidovala ho jako davérnfka s krycim jménem
»ZUBAR® pod reg. ¢. 022769.

Svazek vedeny byvalou Statni bezpednosti se zachoval.

Ziskani ke spolupréci s bjvalou Stitni bezpe¢nosti upravovala Smérnice pro praci se spolupracovniky
kontrarozvedky (A — oper — 1-3) vydana rozkazem Ministra vnitra CSSR dne 25. 1. 1978 (Smérnice).
Rozkazem ministra vnitra R. Kasky ¢ 8/1972 byl vydan novy slufebni pfedpis ,,Smérnice pro praci
s tajnymi spolupracovniky ceskoslovenské kontrarozvédky Rozkaz nabyl Glinnosti 1. biezna 1972.
Smérnice poprvé rozeznivala dva druhy ,spolupracovniki kontrarozvédkyl: a) tajné spolupracovaiky,
b) dévérniky.

Divérnik je spolupracovnik, kterj pomahd kontrarozvédee plnit piedevéim pomocné, otientaéni a
provérkové ukoly v souvislosti s vyhleddvinim nebo objastiovinim protistatnf ¢innosti a organizovanim
piislusnych agenturné operativnich a technickych opatfeni. Dévérnici jsou vybirini v souladu
s potfebami a dkoly vyplyvajicimi z operativni situace v chrdnéném & rozpracovivaném objektu,
problematice apod., z fad spolehlivych &. ob¢and, clend KSC i bezpartijnich, kteii dobrovolné na
podkladé vztahu vzdjemné davéry jsou ochotni podle svjch moznosti a schopnosti sdélovat
kontrarozvédce dilei poznatky informaéniho charakteru nebo poskytovat jim nutnou pomoc a sluzby.
Divérnik nemize nahrazovat tajné spolupracovniky. MiZe byt vyuzivan jen v rozsahu této smérnice a
k prohlubovan{ stitobezpecnostnich poznatkd, které sim oznimil. Nesm{ plnit dkoly tykajici se
rozpracovani stitobezpecnostnich pifpadi a jinych dileZitjch kontratozvédnych kold, pfi kterjch je
nutno plné odket operativni zdjem, metody a formy price kontrarozvédky. Ma-li predpoklady pro
plnénf takovych kol a byly-li v pfedchozim styku operativniho pracovnika s davérnikem dodrzovany
zasady konspirace, mtZze byt ziskin jako tajny spolupracovnik.

Podle ¢lanku 21 odst. 1 Rozkazu MV — Smérnice ¢ 3 ze dne 25. 1. 1978 — Smérnice pro prci se
spolupracovniky kontrarozvédky, styk s dévérnikem uskutediuje pracovnik kontrarozvédky nebo
rezident nepravidelné, podle potieby a vyvoje stitobezpeénostni situace v problematice a na tseku, kde
je pfedpokladano jeho vyuZiti.

Podle nalezu Ustavniho soudu sp. zn. PL. US 1/92 nenf davérnik Statn bezpe¢nosti kategotif védomé
spoluprice ve smyslu zikona ¢, 451/1991 Sb.
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Provedené dikazy soud hodnotil podle ustanoveni § 132 o.s.f. a to v8echny dikazy v jejich vzijemné
souvislosti, kazdy dikaz jednotlivé, piicemz piihlédl k tvizeni Gcastnikd.

Vypovédi svédka bylo prokizano, ze byl pracovnikem kontrarozvédky v letech
1976 az do jejfho zrusein, powe.a pracoval u vojenské policie. Uvedl, Ze Zalobce nikdy se Stitni
bezpeénost! nespolupracoval, Zalobce nevédél o tom, %e je veden jako dévérnik. Svédek psal zaznamy
o stycich s zalobcem i na zakladé informaci, které nevzesly piimo od zalobce, ale od jiné osoby.

Vypovédi svédka oylo prokdzano, ze vletech 1982 az 1987 pusobil jako
operatni distojnik u vojenské kontrarozvédky. Zalobce nikdy nevidél, jeho jméno mu nic neffkd. Na
vyhledavani osob pro spoluprici s vojenskou kontrarozvédkou se nepodilel. Ve svazku zalobce necinil
svédek zadné zaznamy.

Vypovédi svédka pfed doziadanym Okresnim soudem v Ostravé bylo prokizano, ze
pracoval u vojenské kontrarozvédky od roku 1978 nebo 1980 do roku 1990, pracoval u vojenské
kontrarozvédky u Vojenského utvaru v Kralovicich, a to vletech 1985 az 1989, Na jméno Zzalobce si
nepamatuje, svazek »ZUBAR® mu nic nefika. Pokud svazek existuje, musel ho vyhotovit nékdo z jeho
podiizenych, bud’ starsi referent, nebo zastupce nacelnika.

Obsahem svazku arch. ¢ A-50325, registraéni ¢éislo 022769, bylo prokazino, Ze je tam uvedeno, Ze
zalobce byl zaevidovan dne 2. 7. 1986 od registraénim cislem 022769 jako davérnik s krycim jménem
LZUBAR“ u oddéleni vojenské kontrarozvédky vojenského ttvaru 2496 Kralovice a svazek byl uloZen
do archivu pod archivaim dislem A-50325 dne 31. 7. 1987. Ve svazku je mimo jiné zaloZzen Navrh na
ziskani davérnika vojenské kontrarozvédky, Zavérecnd zprava a 10x Zaznam o pfedani poznatkd od
diévérnika.

Po provedené dokazovani soud dospél k zdvéru, Ze Zaloba byla podéna po pravu. Nebylo tvrzeno ani
prokazovano, ze by Zalobce dostal lustraéni osvédcéeni stim, Ze je veden jako osoba uvedend
v ustanoven{ § 2 odst. 1 pism. a) nebo b) zakona ¢. 451/1991 Sb. Do evidence svazkd byl Zalobce
zanesen Ministerstvem vnitra. V tomto pifpadé se nejednalo o klasickou Zalobu na neopravnénost
evidence v materidlech byvalé Statni bezpecnosti, nebot’ davérnik, tak jak je veden Zalobce, byl
nevédomym spolupracovnikem, proto takovd osoba dostdva osvédceni s tim, Ze nebyl evidovan jako
osoba uvedend v ustanoveni § 2 odst. 1 pism. a) nebo b) zakona ¢ 451/1991 Sb. Nicméné Zalobce
spatfoval zdsah do svych osobnostnich prav a pravé v tom, ze byl v téchto materidlech evidovan vitbec
a v tom, e je tam veden jako davérnik. Poptel, Ze by nékdy jednal v souladu s pifsluSnou smérnici
vztahujici se na osobu ddvérnika. Soud mé za to, Ze Zalobce ma na urceni neopravnénosti evidence
naléhavy praval zijem. Za této situace bylo na zalovaném, aby prokdzal, Ze Zalobce byl jako ddvérnik
evidovin opravnéné. Ani kopif materidlu ani vyslechem svédkd Zalovany neprokazal, Ze by evidence
zalobce jako duvérnika v materidlech byvalé Stitni bezpeénosti — Vojenské kontrarozvédky byla
opravnéna. Z téchto dévodh ma soud za to, Ze doslo k zdsahu do osobnostnich priv Zalobce a proto
rozhodl tak, jak je ve vyroku shora uvedeno. Tento zisah je objektivné zptsobily Zzalobce poskodit,
nebot’ se jedna o evidenci v materialech byvalé Stitni bezpecnosti, na kterou vefejnost pohlizi jako na
soucast byvalého komunistického rezimu a je vefejnosti vnimana velmi negativné,

Vyrok o nihradé nikladl fizeni je odivodnén ustanovenim § 142 odst. 1 zdkona & 99/1963 Sb.,
obcansky soudnf #id (dale jen ,,0.5.f.), dle ktetého dcastniku, ktery mél ve véci plny tspéch, piizni
soud nahradu nikladd potfebnych k iéelnému uplatiiovani nebo branéni prava proti dcastniku, ktery ve
véci tspéch nemél. Zalobdi, ktery byl ve véci tspéiny, byla piiznana nihrada nakladd ¥zeni ve vysi
23.789,- K¢&. Tato Castka se sestava ze zaplaceného soudntho poplatku ve vysi 2.000,- K¢, z odmény za
pravni zastoupeni Zalobce advokitem podle § 7 bodu 5 a § 9 odst. 3 pism. d) vyhlagky ¢. 177/1996 Sb.
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ve vysi 15.000,- K¢ za 6 ukont pravni sluiby po 2.500,- K& (piiprava a pievzeti zastoupeni, sepis
Zaloby, ucast na jedninf dne 2. 5. 2019, 12. 6. 2019, pii{prava otdzek pro vyslech svédka u Okresniho
soudu v Ostravé, Gcast na jednani dne 11. 11. 2019), z ndhrady hotovych vydaji dle § 13 odst. 4
vyhlasky ¢ 177/1996 Sb. ve v§i 1.800,- K¢ za 6 tkond pravai sluzby po 300,- K¢, z néhrady jizdnich
vjdaji podle § 157 a nasl. zdkona ¢. 262/2006 Sb., zikonik price, za 3 cesty z Podbotan do Prahy a
zpét osobnim automobilem zn. Toyota Avensis, RZ: 5]29808, pfi vzdilenosti 172 km za 1 cestu
z Podbofan do Prahy a zpét a spotiebé motorové nafty 6,36 1/100 km (cena motorové nafty 33,60
K¢/1 litr, amortizace 4,10 K&/1km), celkem 3.189,- K& (1 cesta z Podbotan do Prahy a zpét 1.063,-
K¢), z ndhrady za promeskany ¢as podle § 14 vyhlisky & 177/1996 Sb. ve vysi 1.800,- K¢& za 18
zapocatych pilhodin po 100,- K¢ (kdyZ 1 cesta z Podbofan do Prahy trvd dle internetového
vyhledavace 1 hodinu a 15 minut.

Podle § 148 odst. 1 o.s.f. stait md podle vysledkd fizeni proti dcéastnfkiim pravo na nahradu nikladé
fizeni, které platil, pokud u nich nejsou pfedpoklady pro osvabozeni ~l =~ndnisk nanlatki,

Statu vznikly tyto naklady: zaplacen{ svéde¢ného svédkovi ‘ L jfzdné za cestu
z Pierova do Prahy a zpét ve vysi 428,- K¢, které bylo svédkovi ptiznano usneserm ze dne 12. 6. 2019,
Stitu tedy vznikly niklady, které platil, celkem ve vy$i 428,- K& Tyto niklady uloZil soud v souladu
s ustanovenim § 148 odst. 1 o.s.f. zaplatit ve véci netspé$nému Zalovanému.

Lhitu k plnén{ stanovil soud podle § 160 odst. 1 véty prvni pfed stfednikem o.s.f., kdy? pro stanoveni
lhiity deldf ¢i pro povoleni splitek neshledal zikonné davody.

Néhradu nakladd fizen{ soud ulozil zalovanému zaplatit k rukim pravaiho zastupce Zalobce dle § 149
odst. 1 0.s.f, kdyz Zalobce byl v fizeni zastoupen advokatem.

Poudent:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dnt ode dne doruceni jeho pisemného vyhotoveni
k Méstskému soudu v Praze prostfednictvim Obvodniho soudu pro Prahu 7.

Nesplni-li povinny dobrovolné, co mu ukldda vykonatelné rozhodnuti, méZe se opravnény domahat
soudniho vykonu rozhodnuti.

V Praze dne 20. listopadu 2019

JUDz. Iva Kandkovi v. 1.
soudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. Lucie Polikova.
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Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 24.12.2019. Pfipojent dolozky provedla Bc.  Bc. Lucié#

Lucie Poldkové dne 08.01.2020. Poldkov &
a, K o




